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RECENZOVANE STUDIE






Poddansky seznam panstvi Brandys nad Labem
zroku 1700 a jeho restaurovani

ZUZANA HENDRYCHOVA - JIRI VICHTA

Zuzana Hendrychovd - Jifi Vichta, The list of serfs in the Brandys nad Labem manor
from 1700 and its restoration

The oldest preserved list of serfs of the Brandys nad Labem manor from 1700 underwent
restoration in 2013-2017 due to its very poor physical condition. In the course of the
works, it proved very desirable for the restorer to closely cooperate with an archivist. In
addition to the description of the restoration of the list of serfs, the article focuses on
the time and manner of its production, the accuracy and completeness of some of the
information contained therein, and the maintenance of the orphan’s register on the
Brandys nad Labem manor before 1700. The completeness of the records of infants and
the reliability of the age-related data of the serfs were checked and compared against
the data from church registers.

Keywords
Lists of serfs, Brandys nad Labem manor, restoration, historical demography, orphans

+Kniha pro svij velice $patny fyzicky stav nemohla byt konzervovdna a restaurovdna
Zddnou dostupnou metodou. Degradace papiru byla natolik pokrocild, Ze papir, ktery
byl prorostly plisni, pri sebemensi manipulaci s listy se rozpadal.” Témito slovy zacina
restauratorska zprava Statniho oblastniho archivu v Praze z 30. ledna 1989, ulozena
v krabici spole¢né s rozpadajici se archivalii z pfelomu 17. a 18. stoleti. Ze zpravy se
dale dozvidame, Ze kniha byla s obtizemi mikrofilmovana a dezinfikovana prostred-
nictvim ionizujiciho zafeni ve Stredo¢eském muzeu v Roztokach a ze jeji stav bude
nadale monitorovan. Tehdy vznikla mikrofilmova kopie byla po nasledujici témér tfi
desitky let jedinou moZnosti, jak se seznamit s jejim obsahem.

Doty¢nou knihou je dllezity pramen historicko-demografického charakteru
vrchnostenské provenience, totiz poddansky seznam panstvi Brandys nad Labem
z roku 1700.' Jeho vyznam je o to vyssi, ze se jedna o nejstarsi z fady dochova-
nych poddanskych seznam( tohoto komorniho panstvi? Dlouhd léta zustaval

! Statni oblastni archiv v Praze (déle jen SOA Praha), Velkostatek Brandys nad Labem, inv. ¢. 192.

2 Nasledujici dochovany poddansky seznam pochazi z roku 1704, dalsi z roku 1710. Do roku 1776
se takovych seznami dochovalo 22, nasledujici pochdzeji az z 19. stoleti. Poddansky seznam
panstvi Brandys nad Labem z roku 1704 je ve formé prepisu, bohuzel s ¢etnymi chybami, dostupny
na adrese http://dvorak-rodopis.cz/dokumenty/registra/bra-1704.pdf [cit. 2021-10-10]. Autorem
prepisu je badatel Tomas Dvordk ve spolupraci s Martinem Pechem a Eduardem Krajnikem.
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,Na pozorovani” v restauratorské dilné Statniho oblastniho archivu v Praze, nej-
prve na Karlové a posléze na Chodovci, ale postupem ¢asu a se zlepSovanim tech-
nologického zazemi se stavalo ziejmym, ze skeptické tvrzeni zpravy z roku 1989
jiz pozbylo platnosti. K jeho restaurovani bylo nakonec pfistoupeno v roce 2013
a zdarné bylo po skute¢né mravenci praci dokonceno v roce 2017.

V této studii se budeme vénovat jak procesu restaurovani poddanského seznamu,
tak jeho popisu a obsahu. Cilem neni zpracovat na jeho zakladé historicko-demo-
graficky rozbor obyvatelstva brandyského panstvi, k tomu neni jeden mezerovité
dochovany poddansky seznam dostate¢nou pramennou zakladnou. Nicméné pro-
stfednictvim dil¢ich analyz se s pomoci cirkevnich matrik i jinych prament poku-
sime zodpovédét na nékolik dllezitych otdzek. Budou se tykat doby a zplsobu
jeho vyhotoveni, pfesnosti a Uplnosti nékterych v ném uvedenych udaji a v nepo-
sledni fadé vedeni sirot¢i agendy na brandyském panstvi pfed rokem 1700. Jak si
totiz dale ukazeme, predchazela tomuto nejstarsimu dochovanému poddanskému
seznamu pocetna fada predchidcl. Nezbytnym predpokladem k provedeni téchto
analyz ale bylo komplexni restaurovani této archivalie, které kromé jiného spoci-
valo ve scelovani nespoctu vétsich ¢i mensich fragmentd.

Fyzicky stav poddanského seznamu a postup pfi jeho restaurovani’
Poddansky seznam byl v minulosti napaden mikrobiologickou ¢innosti, ktera zapfi-
¢inila zna¢nou degradaci vsech ¢asti knihy, zejména psaci podlozky. Ru¢ni papir byl
kiehky, stépil se, vykazoval znaéné ztraty a pfi manipulaci se rozpadal. Tento stav
byl zfejmé nasledkem dlouhodobé nevhodného ulozeni na zamku v Brandyse nad
Labem.* Pro potfeby mikrofilmovani rozhodli restauratofi na konci osmdesatych let
o rozebrani vazby na jednotlivé ¢asti, zachyceni jejich stavu a ndsledném uloZeni
knihy v demontované podobé. Stranou byly odloZeny nezafazené fragmenty riiz-
nych rozméra. | v této podobé bylo mozné vydedukovat pfesnou typologii vazby.
Pfi zahajeni restaurovani v roce 2013 bylo blizSim ohledanim listd zjisténo, ze
se na nich vyskytuje zna¢né mnozstvi nalepenych fragmentd. Proto byly viechny
listy prosviceny na prosvétlovacim stole a veskeré fragmenty mechanicky sejmuty.
Jejich navraceni na puavodni misto bylo snadné, jelikoz byla dochovana pavodni
foliace. Mnohem obtizné&jsi bylo spravné zafazeni volnych fragment(, u kterych uz
nebylo mozné urcit, z které ¢asti knihy v minulosti odpadly. Tato ¢innost vyzado-
vala spolupraci restauratorky s archivafem — autor( tohoto ¢lanku, aby nedoché-
zelo k pripadnému zkresleni textového zaznamu. Zatimco archivar se soustredil
na zapsany text a hledal mezi fragmenty chybéjici slova ¢i jejich ¢asti, restauratorka

3 Zakladni praci k problematice restaurovéni archivalii je Michal DUROVIC a kol., Restaurovdni

a konzervovdni archivilii a knih, Praha — Litomysl 2002.

Archivar Vaclav Davidek nachdzel béhem druhé svétové valky pisemnosti na zameckych pudach
a prenasel je do archivnich mistnosti na zamku. Viz Miroslav VOLF, Velkostatek Brandys nad
Labem 1567-1943 (1951). Inventdr, Brandys nad Labem 1961, s. 18.
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zamérovala svou pozornost pfedevsim na grafickou shodu fragmentt s jednotli-
vymi listy. Tato spoluprace se ukazala jako velice Ucinna a vedla k zafazeni valné
vétsiny fragment(l na spravné misto.

Dalezitym krokem byl prizkum torza predni lepenkové desky, na které byly
nalepeny fragmenty v nékolika vrstvach. Jelikoz se nedochovaly predsadkové
listy a titulni list byl zachovén pouze ¢aste¢né, mohly se na lepenkovém pfidesti
nachazet i jeho ¢asti, coZ se po sejmuti fragment( potvrdilo. Timto zplsobem byla
zachranéna podstatna ¢ast textu z titulniho listu.

Vzhledem k pokrocilé degradaci psaci podlozky bylo nutné pfistupovat k jednot-
livym listim s velkou opatrnosti. Z dlivodu $patného fyzického stavu bylo mecha-
nické cisténi provedeno pouze lokadlné u plisnovych povlakd, které zhorsovaly
Citelnost textu. Konzervacni a restauratorské postupy byly u kazdého listu prove-
deny v jednom sledu, aby bylo snizeno mechanické zatéZovani papirové podlozky.
Denné tak bylo mozné timto zplsobem o3etfit maximalné dva listy.

Po mechanickém ¢isténi jemnym Stétcem byly listy ¢istény destilovanou vodou
na vakuovém stole, nasledné neutralizovany a taktéz na vakuovém stole spravo-
vany metodou dolévani papirové suspenze. Jelikoz byla papirova podlozka velmi
kiehkd, byly viechny listy oboustranné skeletizovany japonskym papirem o gra-
mazi 3,6 g/m> PFi kompletaci bloku podle plvodni foliace byly zhotoveny nové
predsadkové listy z ru¢niho papiru.

Pfed usitim bloku byla kniha pfedana na digitalizacni pracovisté, kde byly pofi-
zeny nové skeny jednotlivych stran ve spravném pofadi. Po usiti byl knizni blok
opatfen novymi lepenkovymi deskami a ostatni dochované casti byly navraceny
na vazbu. Nasledovalo dokonceni digitalizace naskenovanim prednich a zadnich
desek a zptistupnéni archivélie zvetejnénim snimkl na eBadatelné Statniho oblast-
niho archivu v Praze.® Poslednim Ukonem v ramci restaurovani bylo zhotoveni
vhodného ochranného obalu z alkalickych materidlQ, které spliuji pozadavky pro
dlouhodobou archivaci pisemnych pamatek.

Nejstarsi poddanské seznamy panstvi Brandys nad Labem

Panstvi Brandys nad Labem bylo situovano severovychodné od Prahy, tedy ve stra-
tegicky vyhodném Uzemi blizko hlavniho mésta, na kfizovatce vyznamnych komu-
nikaci a v irodné oblasti na obou brezich Labe.® Od roku 1547 patfilo mezi dominia

5

Internetova adresa eBadatelny je https://ebadatelna.soapraha.cz/ [cit. 2021-10-10].

Zé&kladni praci k déjinam brandyského panstvi je Justin Vaclav PRASEK, Brandejs nad Labem.
Meésto, panstvi i okres I-1II, Brandys nad Labem 1908-1913. K populacni situaci na panstvi
v 17. a 18. stoleti Eduard MAUR, Populacni vyvoj ceskych komornich panstvi ve druhé poloviné
17. stoleti, Acta Universitatis Carolinae, Philosophica et historica 3, Studia Historica VIII, 1972,
s. 9-80; Jaroslav SULC, Tricetiletd vdlka a venkovskd socidlni struktura na panstvi Brandys nad
Labem v 16.-18. stoleti, Confluens. Sbornik historickych a vlastivédnych praci z Mélnicka 1, 2005,
s. 1-35. Mnohé zajimavé informace o Zivoté na panstvi v této dobé podavé Karin PATROVA,
Hrdelni zlo¢iny na brandyském panstvi v 16.-18. stoleti, Brandys nad Labem — Stara Boleslav 2018.

6
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pfimo spravovana ¢eskou komorou, jeho rozsah se zpocatku rychle rozsifoval, ale uz
ve druhém desetileti 17. stoleti se jeho Uzemni vyvoj prakticky uzaviel. Béhem tfi-
cetileté valky se v3ak jeho strategicky vyhodna poloha obratila v nevyhodu. Panstvi
trpélo castymi prichody Zoldnéiskych jednotek a stalo se predmétem zajmu obou
véle¢nych stran na jeho ovladnuti. Patfilo tedy mezi oblasti, které byly timto vlek-
lym konfliktem postizeny velmi vyrazné.” V poslednim véle¢ném roce zde bylo osa-
zeno pouze 37 % poddanskych usedlosti, oviem obnova byla pomérné rychla a jiz
po Sesti letech se podil osazenych usedlosti zvysil na 61%.2 Nedostatek pracov-
nich sil z ddvodu vylidnéni byl od roku 1642 fesen pravidelnym posilanim lidskych
zdroju z jinych komornich panstvi. Po skonceni valky se jednalo predevsim o pod-
dané pardubické, které od osmdesatych let doplfiovali poddani panstvi Zbiroh.?
Nékteré z nich mdzeme najit i v brandyském poddanském seznamu z roku 1700.™

Nejstarsi poddanské seznamy vrchnostenské provenience vznikaly za ucelem
evidence sirotkd, o které méla vrchnost povinnost se starat. Takové soupisy, obvykle
oznacovany jako sirotli registra, se postupné rozsifovaly na evidenci viech déti
na panstvi.'' K nim bylo ovSem nutné uvadét jména jejich rodic¢l, ¢imz doslo k dal-

7

K obdobi ticetileté valky na panstvi Brandys nad Labem Jaroslav SULC, Tficetiletd vdlka
a viedni den venkovské spolecnosti v Cechdch (se zetelem k situaci na komornich panstvich
ve strednim Polabi), Casopis Narodniho muzea. Rada historicka 175, &. 1-2, 2006, s. 41-78.

8 1.SULC, Tticetiletd vilka a venkovskd socidlni struktura, s. 19-21; TYZ, Ticetiletd vilka a viedni

den venkovské spolecnosti, s. 64-65.
? Eduard MAUR, Cesky komorni velkostatek v 17. stoleti, Praha 1976, s. 112-113.
10 Z panstvi Zbiroh tidajné pochazeli minimélné ¢tyfi slouzici na brandyském zamku a také jeden
podruh evidovany v Konétopech.

1 7ékladni studii k poddanskym seznamtm je Josef KRIVKA, Vyznam poddanskych seznamii pro
demografické baddni, Historicka demografie 4, Praha 1970, s. 50-58. Poddanskym seznamtim
se v roce 1989 z velké ¢asti vénoval sbornik Historickd demografie. O jejich mozném vyuziti
pro rekonstrukci rodin zde pojednavéd na ptikladu panstvi Sme¢no Jana PRAZAKOVA,
La reconstitution des familles et les registres des serfs, Historickd demografie 13, Praha 1989,
s. 25-31. Poddanskym seznamtim panstvi Ttebon se vénuji Eliska CANOVA, Population of
the Tieboti Dominion (an analysis of the List of Subjects of 1586), Historicka demografie 13,
Praha 1989, s. 33-58; Karel DUDACEK - Ludmila FIALOVA - Pavla HORSKA - Marie
REPASOVA - Milo§ SLADEK, On using the 1661-1839 Lists of Subjects of the Tebor
Dominion to study the age structure of the population, Historicka demografie 13, Praha 1989,
s. 59-124. Rozbor poddanskych seznamii severoeského panstvi Ceskd Kamenice podavaji
Ladislav DUSEK - Ludmila FIALOVA, Age structure of the population of Ceskd Kamenice in
1670-1750, Historickd demografie 13, Praha 1989, s. 125-160. Poddanské seznamy panstvi
Ttebont znovu vytézili Jan HORSKY - Milo§ SLADEK, Rodinné, socidini a demografické
pomeéry v poddanskych vsich na panstvi Trebori v letech 1586 a 1651, Historicka demografie 17,
1993, s. 71-109; Pavla HORSKA, Rodinnd strategie ve vesnici Zdblati na tfeboriském panstvi
(1661-1820), Historicka demografie 17, 1993, s. 131-152. Pfedbélohorské poddanské seznamy
nékolika jihoceskych panstvi zkoumali Josef GRULICH - Hermann ZEITLHOFER, Struktura
jiholeskych venkovskych a méstskych domdcnosti v 16. a 17. stoleti (Prispévek k déjindm socidlni
kazdodennosti poddanych v obdobi raného novovéku), Historicka demografie 23, 1999, s. 31-83.
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simu rozsifeni poddanych, ktefi byli v soupisech zachycovani. Po tficetileté valce
uz jsou takové seznamy casto porizovany kazdorocné. Znatelny ubytek obyvatel-
stva totiz zvysil potfebu vrchnosti evidovat své poddané, a to véetné téch neused-
lych, z nichz mohla ziskavat potrebné pracovni sily. Podle komorni instrukce z roku
1652 mély byt poddanské seznamy vedeny na viech komornich panstvich, oviem
kupfikladu na panstvi Pardubice byly prokazatelné vyhotovovany jiz drive.” Jak si
ukazeme dale, byly poddanské seznamy na brandyském panstvi s nejvétsi pravdé-
podobnosti vedeny v podobném rezimu jako dochované seznamy na komornich
panstvich Zbiroh, To¢nik a KralGv Dvar."” Vznikaly tedy tak, ze nejprve byli opsani
vsichni Zijici poddani ze seznamu z pfedchoziho roku, jejich vék zvysen o jeden
rok a déle byli doplnéni nové narozeni ¢i nové pfichozi.'* Pfedem zapsané udaje
byly po nasledném Setfeni prfedevsim formou dodate¢nych poznamek korigovéany
a doplriovany.

O existenci starsich poddanskych seznam(l na panstvi Brandys nad Labem nas
informuje inventar pisemnosti naleZejicich k agendé sirot¢iho pisare z roku 1683,
ktery vznikl v souvislosti s odstoupenim Vaclava Ignace Gerstera z funkce sirot¢iho
a kontribu¢niho pisafe. Uvadi, ze v té dobé se na brandyském zamku nachazely
4 svazky register hlavnich sirotc¢ich a dokonce 27 svazk( register fizeni sirotk( az
do roku 1682." Udaje z inventare dopliuje nékolik dal3ich dochovanych pramend.
V roce 1681 byla v sirotcich registrech neuspésné hledana zminka o Matéjovi
Martincoviz Nové Vsi, kterého si vyzadala mimonska vrchnost.’s O Ctyfi roky pozdéji
pak brandysky hejtman nechal prohledat sirot¢i registra od roku 1638 az do roku
1684 s cilem zjistit, zda udajné svobodny cernéticky krémar Jan Myd| nepochézel

Piehled severogeskych poddanskych seznami piedlozila Helena SMISKOVA, Pfehled soupist:
poddanych ve fondech pobocky Statniho oblastniho archivu v Déciné, Historicka demografie 19,
1995, s. 7-22. S poddanskymi seznamy severoceského panstvi Horni Police pracovala Markéta
SELIGOVA, Geografickd mobilita poddaného obyvatelstva v prvni poloviné 18. stoleti ve svétle
poddanskych seznami, Historickd demografie 28, Praha 2004, s. 55-109; Markéta PRAZAKOVA
SELIGOVA, Zivot poddanych v 18. stoleti: osud, nebo volba? K demografickym, hospoddrskym,
socidlnim a rodinnym aspektiim Zivota venkovskych poddanych na panstvi Horni Police, Praha
2015, kapitola o poddanskych seznamech na s. 33-48. Nejnovéji se této problematice vénoval
Ladislav NEKVAPIL, Poddanské seznamy a studium Zivotnich cyklii venkovského obyvatelstva
v raném novovéku. Priklad celedni sluzby na vychodoceském panstvi Choltice, Vychodocesky
sbornik historicky 36, 2019, s. 45-63.

2 E. MAUR, Populacni vyvoj, s. 17.

Poddanské seznamy téchto ti{ panstvi jsou uloZeny v jednom archivnim fondu: SOA Praha,

Velkostatek Zbiroh, inv. ¢. 427-450, 945-950.

4 E. MAUR, Populacni vyvoj, s. 18.

Narodni archiv (déle jen NA), Nova manipulace (dale jen NM), sig. B 37/3, Personalie a afedni

zéleZitosti ufednika panstvi, kart. 41, Inventar véci k expediti sirotéi patficich, 29. 9. 1683.

Za upozornéni na komparativni prameny z tohoto fondu patii podékovani PhDr. Jaroslavu

Sulcovi.

¢ NA, NM, sig. B 37/7, Poddanské zalezitosti na panstvi, kart. 54, slozka 1681.
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z rodiny poddané brandyskému panstvi.'” To tedy znamena, Ze sirot¢i registra byla
na brandyském panstvi vedena uz béhem tficetileté valky.® Jelikoz mezi roky 1638
a 1684 uplynulo 46 let, ale zminény inventar uvadi mnohem mensi pocet svazkd,
nebyla v tomto obdobi zfejmé vedena kazdorocné, pfipadné uz tehdy nebyly
viechny svazky dochovany. Vyloucit viak nelze ani moznost, ze plivodné byl jeden
svazek veden nékolik let a pribézné doplhovan, jak tomu bylo kupfikladu na par-
dubickém panstvi.”

O tom, Ze poddanské seznamy vznikaly na brandyském dominiu kazdy rok
nejpozdéji od pocatku osmdesatych let a jejich zdkladem byly seznamy loriské,
svéd¢i zadost sirotéiho pisafe Jana Antonina Stefka o zvyseni platu z roku 1684.
Ten tehdy pUsobil zaroven jako pisai kontribu¢ni a svou zadost zdGvodnuje
pfedevsim mimofadnou naro¢nosti sirot¢i agendy. Kromé toho, ze roéni sirotci
pocet pro néj znamenal nutnost popsat 115 archl papiru nejprve konceptu a pak
Cistopisu, musel ,kazdy rok sirotci registra v nové prepsati, pfi fizenim co se pfirodi
téZ kde se ktery pfijedndvd beze vseho ouplatku (ackoliv jinde vSudy z pfijedndni
sirotktv néjaky accidens se pasiruje) pripsati povinen jest"* Bohuzel tedy nevime,
jakou podobu brandyské poddanské seznamy tehdy mély, nicméné hejtman-
ska instrukce pro nového hejtmana panstvi Vaclava Maxmilidna Roudnického
z Bfeznice z roku 1688 nafizovala kazdoro¢ni vyhotovovéni soupisu nikoliv jen
sirotkd, ale viech poddanych.” Jde o totéz nafizeni, které se objevilo ve zmi-
nované komorni instrukci z roku 1652.22 Z toho by se mohlo usuzovat, Ze sou-
pisy viech poddanych byly na brandyském panstvi sestavovany uz od vydani
této komorni instrukce, zatimco dfive se jednalo pouze o soupisy sirotk(. Jedna
se vsak pouze o domnénku, navic hospodarské instrukce jsou normativni pra-
men, jehoz znéni neni samo o sobé svédectvim o skute¢nosti. Pro srovnani ale
mulZzeme nahlédnout do podbrdskych poddanskych seznamu, které se docho-
valy uz od roku 1650. V nejstarsim z nich, vyhotoveném pro panstvi KralGv Dvdr,
nenachéazime pouze sirotky, ale také déti zivych otcl. Jedna se tedy o soupis
poddanych déti s udanym vékem a jménem otce. Nasledujici poddansky seznam
z roku 1651 mél pivodné stejnou podobu, ale dodate¢né byl do néj doplriovan
dalsi udaj, a sice jméno matky zapsanych déti. Od roku 1652 uz bylo jméno matky

7" NA, NM, sig. B 37/7, Poddanské zalezitosti na panstvi, kart. 54, slozka 1685.

18 Sirot¢{ pisaf je na panstvi zaznamendn uz k roku 1625. Viz J. V. PRASEK, Brandejs nad Labem II,
s.232-233.

1 E. MAUR, Populacni vyvoj, s. 18-19.

2 NA, NM, sig. B 37/3, Personilie a ufedni zalezitosti ifedniki panstvi, kart. 41, slozka 1684.

2! NA, NM, sig. B 37/3, Persondlie a ufedni zélezitosti ufednikii panstvi, kart. 41, slozka 1688.
V hejtmanské instrukci je psano: ,,Ponévadz jedné kazdé vrchnosti, aby o poctu lidi poddanych
na panstvi svych védomost méla, nemdlo zdlezi, ma se kazdoroéné jak muzského, tak Zenského
pohlavi, starych i mladsich, zejména s doloZenim jedné kaZdé osoby let a kde se kdo z nich zdrZuje,
popsdni pofddné stdti.”

2 Srov. E. MAUR, Populacni vyvoj, s. 17.
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uvadéno standardné. Nelze vyloucit, ze k tomu doslo pravé na zdkladé komorni
instrukce z tohoto roku. Pro Uplnost dodejme, Ze poddanské seznamy zde byly
v té dobé vyhotovovany v listopadu nebo zacatkem prosince daného roku.?
Opakovanym Zadostem pisafe Stefka k ¢eské komote o zvyseni platu ¢&i ode-
brani ¢asti agendy pohfichu nebylo vyhovéno a v souvislosti s jeho pfed¢asnou
smrti bylo dokonce konstatovano, zZe ,skrze jeho velké starosti a ustavi¢né psani sobé
snadno k ukrdceni Zivota svého poslouZiti mohl”?* Stefkovym néstupcem ve funkci
se koncem roku 1696 stal tficetilety v Brandyse zijici Jan Krystof Kamenicky, ktery
pod nim uz nékolik let jako pisaf plsobil.> Pravé tato okolnost rozhodla, Zze dostal

prednost pred dalsimi péti uchazeci o toto uvolnéné misto.?

Popis obsahu poddanského seznamu z roku 1700

Ackoliv se titulni list poddanského seznamu zachoval sotva z poloviny, je mozné
do znacné miry zrekonstruovat jeho plvodni nazev, z néhoz bylo dochovano jen
torzo. Umoznuje nam to existence novéjsiho poddanského seznamu z roku 1704,
jehoz nazev je nejspis zcela shodny. Zni tedy pravdépodobné takto: Regis[tra] sta-
véni a fi[zeni] netoliko sirotkuv alle také] déti Zivych ot[civ] na pa[nstvi J.M.C. bran-
dejském...]. Odrazi se vném tedy jesté plvodni Ucel evidence sirotkd. Spodni ¢ast
titulniho listu se dochovala celistvéji a prozrazuje nam, Zze poddansky seznam
se vztahuje k roku 1700, vznikl béhem uradovani hejtmana Jana Jaroslava
Mezleckého z Palmolevu? a jeho pisatelem byl zminény sirotci pisaf brandys-
kého panstvi Jan Krystof Kamenicky. Nasledujici list s obsahem se dochoval
zhruba z poloviny, nicméné jeho podobu lze snadno zrekonstruovat na zakladé
sledu jednotlivych lokalit, ktery je navic zcela shodny s poddanskym seznamem
z roku 1704. Nasleduje 149 listl samotného poddanského seznamu s plvodni
foliaci.?® Je v ném zahrnuto 40 lokalit z oblasti severovychodné od Prahy, z nichz

2 SOA Praha, Velkostatek Zbiroh, inv. ¢. 949, sig. LII/5, kart. 97.

# NA, NM, sig. B 37/3, Personalie a tfedni zaleZitosti ifednikd panstvi, kart. 42, slozka 1696. Jan
Antonin Stefek zemfel 31. fjna 1696.

» TJan Krys$tof Kamenicky se narodil 18. prosince 1666 v Mladé Boleslavi. Do Brandysa se ptizenil
siiatkem s Ludmilou Barborou Malkovou, poztistalou dcerou po mistnim méstanu a radnim
pisafi Danielu Vitovi Malkovi. Siiatek byl uzavfen 23. ledna 1691 a vzeslo z néj sedm déti.
Jan Krystof Kamenicky se nedozil vysokého véku, zemfel uz 10. prosince 1702 v brandyském
zdmku. Jeho Zivotni data byla dohleddna v matrikach fimskokatolickych farnich uradii Brandys
nad Labem a Mlada Boleslav, které jsou ulozeny v SOA Praha, Sbirka matrik a pravodni listinny
materidl, Stfedocesky kraj.

* NA, NM, sig. B 37/1, Hospodarské a finan¢ni zéleZitosti, kart. 34, slozka 1697.

¥ Hejtman panstvi Jan Jaroslav Mezlecky z Palmolevu se narodil asi ve tficatych letech 17. stoleti
a zemfel 9. bfezna 1702 v Brandyse. Jednim z jeho syni byl Jan Vaclav Mezlecky z Palmolevu
(1678-1748), katolicky knéz, kanovnik metropolitni katedraly a autor kazani.

% Celkovy pocet listt je 151. Predposledni list je vak oznacen jako folio 147, nebot jeden list
(mezi fol. 57 a 58) nebyl omylem foliovan. Z posledniho prazdného listu je dochovéno pouze
torzo.
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6 bylo oznaceno jako méstys.? Pominuti zlstali obyvatelé mést Brandys nad
Labem a Kostelec nad Labem a méste¢ka Celakovice, ktefi byli vrchnostenskou
spravou povazovani za svobodné.® Nejvétsi poskozeni zaznamenavame na prv-
nich deseti listech, takze v pfipadé uvodniho méstysu Tousen se musime smifit
s nevratnou ztratou témér poloviny textu. Ve zbytku poddanského seznamu je
situace lepsi a text na jednotlivych listech je vesmés zachovan z 80 az 90 %. Zadny
list nebyl ztracen, ale zaroven plati, ze pfipady list( zcela bez ztraty textu jsou jen
vyjimecné.®

U kazdé lokality jsou nejprve uvadény rodiny usedlého obyvatelstva a poté
rodiny podruhd. Sirotci byli zapisovani v rdmci obou téchto skupin, coz je rozdil
oproti mladsim poddanskym seznamim brandyského panstvi, kde tvofi sirotci
samostatné evidovanou skupinu obyvatelstva. Zdznamy jsou strukturovany do tfi
sloupct. V prvnim sloupci jsou uvaddéna jména osob, jako prvni obvykle hospodar,
poté jeho manzelka a déti od nejstarsiho po nejmladsi.®? U nékterych podruht je
uvedeno i femeslo. Aby jednotlivé rodiny nesplyvaly, je u kazdé z nich prvni fadek
psan vétsim pismem. Pokud byly zapsané déti z pfedchoziho manzelstvi otce ¢i
matky, dozvime se ¢asto i jméno byvalé manzelky ¢i byvalého manzela. Kupfikladu
ve vsi Vietaty je zapsana Eva, vdova po Maté&jovi Zemli¢kovi, spolu s jejich dospé-
lou dcerou Annou. Zaroven je zde uvedeno, Ze tato Eva je provdana za Vaclava
Suchdnka a ma s nim Sest déti, z nichZ nejstarSimu je uz 16 let. U jedné rodiny ze
Sojovic je dokonce poznamka o planované poddanské sméné z roku 1660, jejiz
vysledek neni zndm. | to mlize svédcit o tom, ze poddanské seznamy byly na bran-
dyském panstvi pofizovany uz v této dobé a zapsané udaje byly kazdy rok prena-
Seny do nového seznamu.

# Jedna se o Tousen, Zapy, Jenstejn, Vrabi, Mecefiz a Starou Boleslav. Jako ves byly oznaceny

Hradi$tko (pozdéjsi Hradek Celdkov), Mstétice, Svémyslice, Dievéice, Popovice, Brazdim,
Polerady, Nov4 Ves, Jitice, Predni Rude¢, Cakovice, Zaryby, Ktenek, Lhota, Kozly, Tisice, Chrast,
V3etaty, Cecelice, Nedomice, Ov&ary, Konétopy, Sudovo Hlavno, Kostelni Hlavno, Hlavenec,
Chotétov, Kochanky, Pfedméfice nad Jizerou, Tufice, Sobétuchy, Skorkov a Sojovice. Spole¢né
s méstysem Zapy je uvadén Ostrov a zavér soupisu je vyhrazen slouzicim na brandyském zamku,
kteti z¢asti zili v pravobrezni ¢asti mésta Brandys nad Labem s ndzvem Most brandejsky a z¢asti
primo na zamku.

Jako svobodni jsou oznaleni i v soupisu poddanych podle viry z roku 1651. Viz J. SULC,
Tricetiletd vdlka a venkovskd socidlni struktura, s. 9; srov. Helena KLIMOVA (ed.), Soupis
poddanych podle viry z roku 1651. Koutimsko, Praha 1997, s. 48-67.

Jen se zcela nepatrnymi ztratami jsou dochovany listy 82-88. U vsi Ovéary je situace tak
prizniva, ze lze precist vSechny tdaje. To je véak bohuzel jediny pripad.

Kuridzni a tézko vysvétlitelny pripad zaznamendvdme u rodiny Jiftho a Anny Bélohubych
z Popovic, mezi jejichz détmi se objevuji dvandctilety Jan star$i a osmilety Jan mladsi.
Z matri¢nich zapist vyplyva, Ze se jim skute¢né narodili dva synové jménem Jan, a to 4. dubna
1688 a 23. prosince 1691. Moznost, Ze by starsi z nich ve skutecnosti zemfel v Gtlém véku a byl
nedopatfenim nadale evidovan, vylu¢uje poddansky seznam z roku 1704, ktery udava, ze Jan
star$i v té dobé slouzil v Drev¢icich a Jan mladsi zistaval u ovdovélé matky.
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Druhy sloupec byl vyhrazen pro vékové udaje, které viak nebyly uvadény
u rodi¢t evidovanych déti, podobné jako u jinych dochovanych poddanskych
seznamU komornich panstvi.?®* Vék je uvadén v numerickych znacich s vyjimkou
nejmladsich kojenc(, u kterych je staii vyjadifeno poctem dn ¢i tydn(, respektive
nedél. Castym jevem je zaznamenani véku s pfesnosti na ¢tvrt roku (napk. 6 4, 3 14,
2 34), a to v nékterych pfipadech dokonce i u osob starsich dvaceti let. Vérohodnosti
uvadénych vékovych udaji se budeme vénovat nize.

Posledni sloupec byl vyhrazen pro pozndmky, které byly k jednotlivym rodinam
¢i pfimo konkrétnim osobam pravdépodobné &astecné prevzaty ze starSiho pod-
danského seznamu a ¢astec¢né doplnény na zakladé nového Setfeni. Oproti nasle-
dujicim poddanskym seznamlm jsou informacné bohatsi a svym zplsobem tak
kompenzuji mezerovitost v dochovéni tohoto pramene. Diky nim tak do jisté miry
mUzeme sledovat migraci obyvatelstva a jsou cennou pomf(ckou pfi rekonstrukci
rodin. Vzhledem k vétsi mobilité podruhl jsou nejpodrobné;jsi doplhkové infor-
mace pravé u nich.

Pomérné znacné mnozstvi zaznamenanych poddanych zilo ve skute¢nosti nékde
jinde, v nékterych pfipadech dokonce v ciziné.** O mnohych z nich jejich pfibuzni
¢i sousedé uz dlouho nic nevédéli, néktefi byli na vojné. Je tedy nepochybné, ze
urcité mnozstvi evidovanych poddanych se ve skute¢nosti na panstvi nezdrzovalo
a Ze néktefi uz nebyli ani mezi zivymi.>* Pozornost je v nékterych pfipadech véno-
vana rovnéz Spatnému zdravotnimu stavu. Vrchnost si tak mohla udrzovat pre-
hled o poddanych, s nimiz nebylo mozné pocitat jako s potencidlni pracovni silou
z dlvodu télesné ¢i zdravotni indispozice.’®

Dilezité jsou také poznamky o oddani osob evidovanych mezi détmi. Pfi bliz-
$im zkoumani zjistujeme, Ze deset takovych snatkd, které byly dohledany v matri-
kach, bylo uzavieno v obdobi od 25.ledna do 8. listopadu 1699, oviem minimalné
ve dvou pfipadech se tak stalo dokonce uz po¢atkem roku 1698. Ve vsi Mstétice
je zapsana Dorota Hamtékova coby nejstarsi dcera Matéje Hamtaka s poznam-
kou o jejim provdani za Jana Novéaka z Hradku Celakov. Jejich sfatek byl uzavien

3 E. MAUR, Populacni vyvoj, s. 18.

3 Kuptikladu osmnéctilety Jiti Vokélek z Hrddku Celdkov a o rok mladsi Matéj Bambas ze Vietat
byli udajné ,,v Némcich na cviceni®, dvaatticetilety sirotek Josef Micka byl na vojné a ,,dle zprdvy
mél by se v Uhtich usaditi. TamtéZ byla udajné provdéna Katefina Vavtincova a soukenictvi se
uéil Maxmilidn Mares, oba z Popovic. Ctyti dospéli sirotci po Matéjovi Perkmistrovi z Kfenku
méli byt v Zitavé a sirotek Jakub Stamfest ze Vietat idajné putoval do Rima.

Takova domnénka byla zaznamenana u Martina Novaka z Drev¢ic (,pravéji o ném, zZe by
na vojné umfiti mél“) a Katefiny Bélohlavé z Tisic (,zprdvu ddvaji, Ze by v Libni umfiti méla,
vsak se nadto vyptati maji“). V nasledujicim poddanském seznamu z roku 1704 se uz neobjevuji.
Za priklad mohou slouzit ,nezdravy a hluchy“ Vaclav Gottfried ze Zap, ,na ruku chromy*
Vaviinec Hosek z Jenstejna ¢i Dorota Zminskd z Brazdima, ktera byla ,nestatecnd na nohy*.
Sirotek Jan Vinopal ze V3etat byl ,,stonavy na padouci nemoc* a dali sirotek Dorota Safrankov4
ze Lhoty ,,neduzivd a k nicemu nezpiisobnd“.
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uz 26. ledna 1698 a Dorota je v seznamu evidovana rovnéz jako jeho manzelka.
Totéz plati pro manzelsky par Vaclava Holuba a jeho zeny Katefiny ze Mstétic.
Katefina je totiz zaroven uvedena v Casti pro Vsetaty jako dcera mistniho 3afare
Stastného Bambase s poznamkou ,vddna za Vdclava Holuba, budoucné vypustiti.
Jejich siatek byl uzavien uz 10. Unora 1698, takze k tomuto vypusténi doslo se
zpozdénim. Na konci vesnice Lhota jsou mezi podruhy pfipsani Petr Jedli¢ka
s manzelkou Dorotou a pllro¢ni dcerou Alzbétou. Petra Jedlicku ovéem najdeme
i jako sirotka v Brazdimi a Dorotu rovnéz jako dceru Vaclava Fialy ze Lhoty. Shatek
uzavreli 15. Unora 1699 a dcera Alzbéta se jim narodila 18. fijna téhoz roku. Tim
se dostavame k dalsimu z Gskali poddanskych seznam{, totiz Zze nékteré osoby se
v nich mohou vyskytovat dvakrat.*”

Doba a zpusob vyhotoveni poddanského seznamu

Rozborem obsahu poddanského seznamu a porovnanim s Udaji ziskanymi z cir-
kevnich matrik mizeme alespon ¢aste¢né odpovédét na nékteré otazky souvi-
sejici s jeho vznikem. Pokud se zaméfime na nejmladsi evidované déti, mizeme
celkem spolehlivé a presné stanovit dobu, kdy byl finalizovan. Je znamo, ze
sestavovani poddanskych seznam( probihalo obvykle koncem roku predcho-
ziho ¢i v prvnich dnech roku daného, nejpozdéji do svatku Tri krald.*® Totéz Ize
konstatovat i pro nami sledovany poddansky seznam, ktery popisuje stav platny
k upInému pocatku roku 1700. Nejmlad3$im zaznamenanym obyvatelem byl Jifi
HaZbant ze Sobétuch, ktery se narodil 3.ledna 1700 a v seznamu je uveden se sta-
Fim jednoho dne. Zadné dal3i dité narozené v roce 1700 v ném nalezeno nebylo.
Pozoruhodnym pfipadem je Dorota Bohacova z Mecefize, uvedena se stafim jed-
noho tydne a narozena 27. prosince 1699, kterd oviem zemfela jiz 5. ledna 1700.
O jejim umrti zapisujici ufednik zjevné nevédél, protoze u ni neuvedl kiizek, jak
¢inil u jinych osob, o jejichz skonu byl informovan. Naopak jiného novorozence
Stépana Vencla z Kochanek, ktery se narodil 25. prosince a zemfel 30. prosince
1699, poddansky seznam neznd. Z toho vieho je mozné vyvodit, Ze jeho konecna
podoba se formovala v prvnich nékolika dnech roku 1700 a jako kone¢né datum
vzniku bychom mohli s urc¢itou rezervou oznacit 4. leden 1700.2° Nebylo zjisténo,
ze by néjaka dodatecna poznamka pochazela z pozdéjsiho obdobi. Pfi urcovani
doby vzniku vsak samoziejmé musime brat v potaz pomalejsi pfisun informaci
ke spravnimu aparatu i skute¢nost, ze soupis mohl byt vytvafen po etapach
po jednotlivych rychtach.

¥ Dal$im prikladem mtize byt podruh Daniel Tiima a jeho manzelka Barbora, kteti jsou zapsani
jak u Svémyslic, tak u Jenstejna.

3% K tomuto zdvéru dochdzi napt. M. PRAZAKOVA SELIGOVA, Zivot poddanych, s. 44; Rovnéz
L. NEKVAPIL, Poddanské seznamy, s. 60.

¥V lednu ¢i dokonce jesté v prosinci bylo odbyvano fizeni zalezitosti sirotkd také méstskou
radou mésta Brandys nad Labem béhem tficetileté vélky. Viz Marek DURCANSKY, Ceskd
mésta a jejich sprdva za tricetileté vdlky. Zemsky a lokdlni kontext, Praha 2013, s. 243.
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Jak uvédi Ladislav Nekvapil, existuji dva mozné scénare kazdoro¢niho vytvéreni
evidence poddanych.® Vice pfijimanou variantou, ke které se jmenovany autor pfi-
klani i v pfipadé panstvi Choltice, je osobni dostaveni poddanych do sidla vrchnosti
v daném terminu, tou druhou je osobni vizitace vrchnostenskych Grednik( na misté.
Takovou praxi popisuje Jaroslav Cechura pro panstvi Tfebon na prelomu 17. a 18. sto-
leti, kdy ufednici dokazali béhem jednoho dne na konci roku zkontrolovat a zapsat
az tisicovku poddanych, pficemz pfipadné nejasnosti se fesily dodatecné.*' V pfi-
padé brandyského panstvi nelze vyslovit jednoznacny soud, nicméné nékteré indicie
v poddanském seznamu z roku 1700 svéddi spise o podobném zpUsobu vzniku jako
na treboriském panstvi. Témito indiciemi jsou velmi dobra evidence kojencti a novo-
rozencl a také znacny pocet poznamek, z nichz nékteré skutecné plsobi spise jako
vysledek doptavani se na misté.*> Pozoruhodny je v této souvislostii sled vesnic v pod-
danském seznamu, ktery pfi porovnani s mapou evokuje okruzni jizdu po panstvi.*

Zde je namisté vratit se jesté ke zminované hejtmanské instrukci z roku 1688.#
Ta celkem podrobné popisuje proces stavéni sirotkd, které mél brandysky hejtman
Jk jistému dni pred sebe obeslati". Oviem nikoliv v souvislosti s vyhotovovanim kaz-
doroc¢nich poddanskych seznamd, o této povinnosti se pise na jiném misté hejt-
manské instrukce. Z toho by se dalo vyvozovat, Zze vytvafeni tohoto dokumentu
eviden¢ni povahy a povinnost sirotkl dostavit se v uré¢eny den pfed vrchnost byly
dva rGizné akty, které spolu souvisely jen ¢astecné. U¢elem stavéni sirotkd bylo ové-
fit aktualni misto jejich pobytu a zda je jim fadné placeno, pokud jsou u nékoho
ve sluzbé. Brandysky hejtman mél dale za ukol vytipovat sirotky ,ostrejsiho vtipu®,
ktefi by mohli byt dani na u¢eni femeslu, pfipadné angazovani do vrchnostenskych
sluzeb. Informace ziskané béhem stavéni sirotkd vsak bezesporu byly do poddan-
skych seznam( zaznamenavany.

O praxi pfi jejich vyhotovovani leccos napovidaji nékteré poznamky v poddan-
skych seznamech komornich podbrdskych panstvi, které pfimo svéd¢i o dohleda-
vani konkrétnich poddanych. Bohaty na né je kupfikladu ten pro panstvi Zbiroh
zroku 1663. U Vita Plechatého ze vsi LiSna je zde zapsana poznamka ,maji ho dosta-
viti, vyslani nasli ho ve vsi Tremani [!] za KarlStejnem, v podruZstvi u forsta leZi v Sesti-
nedélich Zena jeho, nechtéli je do svétnice pustiti. Tomas Rychly z téZe vsi byl nale-
zen dokonce az na zamku v Obfistvi na Mélnicku.** Snad tedy nebudeme daleko
od pravdy, kdyz konstatujeme, Ze findIni podoba poddanskych seznamu pro dany

% L. NEKVAPIL, Poddanské seznamy, s. 57. Zde odkazy na dalsi literaturu.

4 Jaroslav CECHURA, Neklidny Zivot obyéejné Zeny. Johana Petkovd (1703-1745), Praha 2015, s. 56.
2 Casté je pozndmka typu ,,nevédi o nich®. U Martina Podruha z Cecelic je poznamenéno ,,povidd
se, Ze by se mél na vojnu dostati‘.

Tento sled za¢ina vychodné od mésta Brandys nad Labem a pokracuje kolem néj po sméru
hodinovych rucicek. Pokud bychom si dnes dali za ukol projet vSechny evidované vesnice
stejnym smérem, bylo by jejich poradi dost podobné jako v tomto poddanském seznamu.

“ NA, NM, sig. B 37/3, Personalie a Gfedni zaleZitosti ufednikil panstvi, kart. 41, slozka 1688.

# SOA Praha, Velkostatek Zbiroh, inv. ¢. 945, sig. LII/1, kart. 93.
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rok vznikala kombinaci mistniho 3etfeni, spojeného s dohleddvanim konkrétnich
poddanych nékdy i daleko za hranicemi panstvi, a povolavani nékterych podda-
nych do sidla vrchnosti.

Zajimavé vysledky ptindsi také porovnani matri¢nich zapist o umrti s poddan-
skym seznamem. MiZeme bezpecné identifikovat 22 pfipadd evidovanych osob,
z valné vétsiny déti, které zemrely v priibéhu roku 1699 a v dobé vzniku seznamu
jiz tedy nebyly mezi zivymi. U vétsiny z nich to ovsem bylo znamo, protoze u jejich
jména byl poznamenan kiizek. Takovych pfipadl bylo bezpochyby jesté vice, jeli-
koz poddansky seznam je dochovan mezerovité a musime pocitat s nepfilis dlsled-
nym vedenim umrtnich matrik. U nékterych zemfelych navic neni mozné bezpecné
ztotoznéni s osobou uvedenou v poddanském seznamu. Hned dvé zaznamenané
déti skonaly jiz po¢atkem roku 1699. Dorota Rihova z Tisic zemrela 19. ledna jako
Ctyfmési¢ni kojenec a Vojtéch Svoboda ze Svémyslic ve véku tfi let dokonce uz
10. ledna. Kuriéznim pfipadem je rodina Vaclava Vokalka z Chotétova, u které jsou
uvedeny dvé dcery jménem Anna se stafim 2 Y roku a pul roku. Starsi totiz zemrela
jako dvouleta 9. brezna 1699 a je u ni poznamenan kfizek, zatimco mladsi se naro-
dila pfesné o sedm mésicl pozdéji a byla dopsana dodatecné. U osmnactiletého
Jana Svobody ze Svémyslic byl jeho brzky skon svym zplsobem predjiman, jeli-
koz byl oznacen jako ,neduzivy" a skutecné se konce roku 1699 nedozil. Nejpozdéji
narozenym ditétem, které poddansky seznam zn4, ale v dobé jeho vzniku jiz nebylo
mezi zivymi, byla Katefina Surova z Tousené. Ta je uvedena s vékem jednoho roku,
narodila se 23. listopadu 1698, oviem zemfela jiZ jako tfimési¢ni kojenec 26. Unora
1699. Zadné dité&, které se narodilo i zemfelo béhem roku 1699, zaznamenano neni.
Z této analyzy pomérné jednoznacné vyplyva, Ze zdkladem poddanského seznamu
z roku 1700 byl nedochovany poddansky seznam z roku 1699, ktery byl rovnéz
dokoncovan v jeho prvnich dnech, a to nejspi$ pred 10. lednem. VSechny v ném
uvedené osoby byly do nového seznamu prepsany, jejich vék zvysen a po nasled-
ném Setfeni byly kzemfelym poddanym dopliovany kfizky. Moznost, ze by poddan-
sky seznam z roku 1699 neexistoval a zdkladem byl seznam star3i, vylucuji takové
pfipady, jako je uvedend Katefina Surova. Zaroven Ize konstatovat, Ze déti, které
se narodily i zemfely béhem dvanacti mésicl pfedchazejicich vyhotoveni poddan-
ského seznamu, jsou v téchto pramenech z logického diivodu zcela opomijeny.*

Evidence kojencii v poddanském seznamu

Udaje vycerpané z matri¢nich zapisd z roku 1699 nam oviem také umozni odpo-
védét na otazku, do jaké miry poddansky seznam eviduje déti, které se v tomto
roce narodily a béhem jeho vzniku byly nazivu.*” Oblast brandyského panstvi pat-

4 To konstatuje i M. Prazdkova Seligova v ptipadé Horni Police. Viz M. PRAZAKOVA SELIGOVA,
Zivot poddanych, s. 45.

7 Nékteré poddanské seznamy déti v kojeneckém véku zcela opomijeji. Srov. M. SELIGOVA,
Geografickd mobilita, s. 70.
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fila tou dobou do kolatur hned sedmi farnosti, konkrétné Brandys nad Labem,
Celékovice, Chotétov, Kostelec nad Labem, Liblice, PledméFice nad Jizerou a Stara
Boleslav. Situaci ponékud komplikuje skute¢nost, Zze v matri¢nich zapisech neni
uvedena poddanska pfislusnost narozenych déti. Pokud se tedy néjaké dité naro-
dilo ve vesnici nélezejici do brandyského panstvi, nemuselo to pokazdé znamenat,
Ze pochazelo z rodiny tomuto panstvi poddané.®® Soubor sledovanych déti tedy
omezime jen na ty, které se narodily do rodin v poddanském seznamu registro-
vanych. Kdyz od nich odecteme déti, které zemrely v kojeneckém véku do konce
roku 1699, dosdhneme ¢cisla 140. Priblizné takovy je tedy pocet kojenc, ktefi by
v poddanském seznamu méli byt zaznamenani.* Najdeme v ném 122 z nich, coz by
znamenalo, Zze 13 % kojencl nedopatienim zapsano nebylo. Pocitat vsak musime
také s nedplnosti matri¢nich umrtnich zapis(, a proto si na pomoc vezmeme mladsi
poddansky seznam z roku 1704. V ném jsou zaznamendany 4 déti narozené roku
1699 v rodinach, které jsou zapsany v poddanském seznamu z roku 1700, oviem
bez téchto déti. Dalsi 2 takové déti zemrely dle Umrtnich matrik v roce 1701, takze
muzeme identifikovat celkem 6 ptipad( prokazatelného opomenuti, coz ¢ini pfi-
blizné 4%. Zbyvajicich 12 déti velmi pravdépodobné zemrelo v utlém véku bud
jesté v roce 1699, nebo v letech 1700-1703, ackoliv matriky zépisy o jejich amrti
neobsahuiji.

Je vsak tfeba také zminit, Zze v poddanském seznamu z roku 1704 je uvedeno
5 rodin s ditétem narozenym roku 1699, které ve starSim seznamu uvedeny nejsou.
Priciny jejich absence jsou ziejmé rizné. U rodiny Vaclav Petrzilky ze Zap to byl nej-
spis fakt, Ze nebyla povazovana za poddanou brandyského panstvi, nebot Vaclav
byl v roce 1704 oznacen za cizopanského. U rodiny Jifiho Richtermoce mohlo dojit
k prostému opomenuti, nebot on i jeho manzelka pochazeli z Pfedméfic, kde se
jim rodily déti uz od roku 1691, a poddansky seznam z roku 1704 je vsechny uvadi.
Sobé podobné jsou pfipady zbylych rodin Jifiho Synka z Hlavence, Jana Pokorného
z Tufic a Vaclava Novaka z Nedomic. Vsichni tfi zalozZili své rodiny nedlouho pfed
vznikem poddanského seznamu, jelikoz se ozenili v roce 1698, jejich prvni dité se
narodilo v nasledujicim roce a nezemrelo v kojeneckém véku. Pouze Jifi Synek je
v poddanském seznamu v roce 1700 uvadén, oviem jen jako cizopansky Zenich
Doroty TreSerové z Hlavence. Evidenci tedy zjevné unikli néktefi,novackové” mezi
poddanskymi rodinami a pfi¢inou snad mohla byt nedostate¢na informovanost pfi

# Kuptikladu z Cecelic nalezel k brandyskému panstvi jen mensi dil a poddansky seznam z roku
1700 eviduje v této vsi jen priblizné dvé desitky poddanych, vétsinou déti.

Stranou nechame pét ptipadii, kdy z diivodu ztraty ¢asti textu neni jasné, zda dité bylo ¢i nebylo
zapsano. Jistotu také nemame u Mafeny, dcery Vaclav Jirmuse z Ostrova, jelikoz neni zcela
prikazné, zda se pravé ji tykd dodate¢nd poznamka ,maji jesté dceru®. A nakonec pomineme
rodinu forstknechta Véclava Pusbauera, kterou vrchnostensky ufednik zapsal dodate¢né s tim,
ze ,Veruna Zena jeho svobodnd, vsak déti poddani byti maji... maji déti. Ztejmé si tedy nebyl
zcela jisty, zda tuto rodinu do poddanského seznamu zahrnovat, a tak zvolil kompromisni feen.
V nasledujicim dochovaném seznamu z roku 1704 uz je tato rodina uvedena i se vSemi détmi.
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mistnim Setfeni. Kazdopadné muizeme konstatovat, Ze evidence kojencll v pod-
danském seznamu z roku 1700 byla pomérné dlislednd a opomenuto bylo snad jen
5az10% z nich.*

Pfesnost uvadénych vékovych udaja

Posledni provedena analyza se tyka uvedeného véku zaznamenanych osob. Udaje
o véku jsou v pramenech az do 19. stoleti vétsinou vysledkem odhadu, nebot lidé
datum svého narozeni obvykle neznali a nebylo nutné ho zjistovat.>' V jednorazo-
vych evidencnich pramenech, jako je napfiklad soupis poddanych podle viry z roku
1651, je také patrna tendence k zaokrouhlovani zejména k nasobklm cisla 10.>2 Tak
tomu vsak u poddanského seznamu brandyského panstvi z roku 1700 neni, coz
je samoziejmé ¢astecné zplsobeno skutecnosti, ze vétsina evidovanych osob byly
déti. U jejich rodi¢d navic stafi uvadéno nebylo, coz je u poddanskych seznamu
obvykly jev. Vyjimkou je pouze matka dvou nemanzelskych déti Anna Kaplifova
z Brazdima s uvedenym vékem 42 let, ktera oviem zaroven vystupuje jako sirotek
po Vaclavovi Kaplifovi, takze jeji ptipad je specificky. Nejvyssi vék, ktery byl u nékte-
rého z poddanych zaznamenan, byl 53 let. Ani v tomto pfipadé se viak nejednalo
o rodic¢e evidovanych déti, nybrz o sirotky BlaZeje Reznika ze Zap a Evu Michalovou
z Jific, o jejichz pobytu a osudech se v té dobé nic nevédélo.

Nazory na vérohodnost vékovych udajli udavanych v poddanskych seznamech
se lisi. Skepticky je k nim Josef Grulich, ktery pracoval s ceskobudéjovickymi sirot-
¢imi soupisy.*®* Oproti tomu dle Eduarda Maura plati, ze diky soustavnému opiso-
vani Udaja z predchoziho seznamu a zvySovani udavaného véku o rok jsou vékové
Udaje v téchto pramenech presnéjsi nez v obdobnych pramenech jednorazovych.>
Obé tato tvrzeni nejsou v Zzadném rozporu. Pfi vyhotovovani prvniho poddanského
seznamu v jejich chronologické fradé muselo byt stai evidovanych poddanych uve-
deno na zakladé prostého sdéleni, tedy viceméné bylo vysledkem odhadu. U dalSich
poddanskych seznami v chronologické fadé pak maji logicky vétsi vérohodnost
udaje o véku téch osob, které se narodily nejdfive v dobé vzniku toho nejstarsiho.
Ty uz jsou totiz sledovany od narozeni a jejich udany vék je vysledkem prostého

*0 Podobnd spolehlivost v evidenci déti ve véku 0-3 roky byla zji§téna u poddanskych seznamu

panstvi Ceska Kamenice z let 1680 a 1738. Srov. L. DUSEK - L. FIALOVA, Age structure,
s. 130-133.

Napriklad u soupisu sedl¢anskych méstanti z roku 1785 byly po provedené analyze zjistény
pouze dvé osoby, u kterych datum narozeni korespondovalo s udanym vékem. Viz Karel
KOUCKY, Popsdni méstanstva sedléanského z roku 1785, Podbrdsko XII, 2005, s. 40.

V soupisu poddanych podle viry z roku 1651 je na brandyském panstvi zapsano 588 osob
s udanym vékem, z nichZ u 29% je tento vék ndsobkem ¢&isla 10. Srov. H. KLIMOVA (ed.),
Soupis poddanych podle viry, s. 48-67.

Josef GRULICH, Migracni strategie. Mésto, predmésti a vesnice na panstvi Ceské Budéjovice
ve druhé poloviné 18. stolet, Ceské Budéjovice 2018, s. 161 a 166.

3 E. MAUR, Populacni vyvoj, s. 18.
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kazdoro¢niho pfipo¢itavani jednoho roku. Cim dale se tedy v chronologické fadé
poddanskych seznamd dostadvame, tim vétsi by méla byt celkova vérohodnost
udaji o véku zaznamenanych poddanych. Vétsi odchylky musime samoziejmé
pfedpokladat u osob, které se na panstvi nenarodily. A pochopitelné je také nutné
brat v potaz moznost pisafského omylu pfi vyhotovovéani poddanského seznamu,
kdy chyba nevznikla Spatnym odhadem, ale prostou nepozornosti. V poddanském
seznamu brandyského panstvi z roku 1700 se tak stalo pfinejmensim u rodiny
Viléma Svobody ze Svémyslic, jehoZ dva pod sebou zapsani synové Vilém a Vaclav
méli pry shodné 9 3 roku. Ve skute¢nosti se ale Vilém narodil 20. inora 1689 a Vaclav
23. kvétna 1690, takze se nejednalo o dvojc¢ata. V nasledujicim dochovaném pod-
danském seznamu z roku 1704 jsou uz zapsani se stafim 15 let a 13 let.

Analyza presnosti Udajl o véku by nam tedy méla pomoci do zna¢né miry potvr-
dit, zda byly na brandyském panstvi pofizovany kazdoro¢ni poddanské seznamy
skute¢né uz hloubéji pfed rokem 1700, jak napovidaji citované dobové prameny
a jak tomu bylo i na komornich podbrdskych panstvich. I k této analyze si vezmeme
na pomoc matriky narozenych, diky kterym mdzeme u sledovanych osob stano-
vit jejich vék skutecné presné.>®> Vékové udaje samoziejmé nemohly byt ovéfovany
u viech v poddanském seznamu zapsanych osob. Stranou musely zlstat viechny
osoby s neznamymi rodici a ty, u kterych nebyl udaj o véku dochovan. Z prizkumu
byli také vylouceni kojenci, jimz se vénovala predchozi analyza. Kromé nich bylo
presné datum narozeni nalezeno u 106 osob, coz mizeme povazovat za slusny
reprezentativni vzorek.>® JelikoZz poddansky seznam byl finalizovan v prvnich dnech
roku 1700, je vhodné uvadéné vékové udaje orienta¢né vztahovat k 1. lednu 1700.
U ditéte s udanym vékem 1 rok tedy predpokladame rok narozeni 1698, u osoby
s udanym vékem 18 let zase rok narozeni 1681 atd. Pro ucely této analyzy ale
budeme povazovat za spravné i vékové udaje s odchylkou do jednoho mésice.
Kupfikladu u ditéte narozeného v lednu 1695 nebudeme na uvedené stafi 5 let
nahlizet jako na chybné.”’

* Analyzu spolehlivosti vékovych udaji v poddanskych seznamech severoceského panstvi
Horni Police provedla M. PRAZAKOVA SELIGOVA, Zivot poddanych, s. 46-48. Zvolila
vsak ponékud spornou metodu komparace téchto daji s matrikami zemfelych, ve kterych
dohledavala osoby, které byly z poddanskych seznamt z divodu umrti vyrazeny. Na zakladé
tohoto srovnani pozoruje tendenci ke snizovani redlného véku v poddanskych seznamech
véak neni nijak podloZen a vysledek provedeného srovnani mtize byt interpretovan i jako
nadsazovani skute¢ného véku v matrikach zemfelych, pokud budeme naopak predpokladat, ze
vékové tidaje jsou presnéjsi v poddanskych seznamech. Posledni a nikoliv nepravdépodobnou
moznosti je, Ze tyto udaje jsou nepfesné v obou pramenech, pouze jinym smérem. Vysledek
takového srovnavani pak ma ale mizivou vypovidaci hodnotu.

Zde je nutné poznamenat, ze zjisténé datum je vesmés datem kitu. K nému obvykle dochézelo
kratce po narozeni, bud jesté tentyZ den, nebo den az dva poté. S timto védomim budeme
k témto datim pristupovat, ovéem pro zjednoduseni je budeme oznacovat za data narozeni.

7 Takové pripady jsou oznaceny hvézdickou.
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Provedendanalyza ukazalazajimavy vysledek, jelikoz pouze u22 osob nebylodatum
narozeni shodné s predpokladanym rokem narozeni dle poddanského seznamu. To
znamena, Ze u 79% osob je dovrSeny vék uveden spravné. Takto dobrému vysledku
samoziejmé napomaha fakt, ze datum narozeni se podafilo nalézt predevsim u men-
Sich déti, u nichz jesté neni prostor k chybé tak velky. Pokud si zkoumany vzorek osob
rozdélime do tfi vékovych skupin, vychazi nam nasleduijici vysledky.

vékovd skupina . L P -
(dovrieny vék) pocet 0sob sprdvny vék nesprdvny vék lispésnost
1-10 51 42 9 82%
11-20 40 32 8 80%
20+ 15 10 5 67 %

Nejvy3si uspésnost je tedy dle ocekavani u nejmladsi vékové skupiny. Do tohoto
vzorku byli navic zahrnuti i dva zmifiovani synové Viléma Svobody, u nichz byl jejich
stejny vék dlisledkem pisafské chyby. Ta mohla byt pficinou také vyrazné odchylky
u Vaclava Nejedlého z Mecefize, ktery byl o tfi roky starsi, nez bylo uvedeno v pod-
danském seznamu.*® To je mimochodem nejvyrazné;jsi odchylka v celém zkouma-
ném vzorku ve vsech vékovych kategoriich. U dal$ich mladsich déti je odchylka
vzdy jen jeden rok.

Presnost vékovych tdajti — vékova kategorie 1-10 let

jméno lokalita udany vék P :ZZ’; ‘Lkrli‘i{:’?y datum narozeni | odchylka
Vaclav Vesely Jifice 1% 1698 15.11.1698 0
Anna Mahulikové Zapy 1% 1698 10.4. 1698 0
Josef Foucek Zapy 1% 1698 21.1.1698 0
Rozina Klucinovéd Mstétice 2 1697 10.2.1698 1
Dorota Vo¢imkova Drevcice 2 1697 29.1.1698 0*
Vdclav Saud Tousen 2% 1697 25.8.1697 0
Dorota Bohdcova Jenstejn 2% 1697 7.7.1697 0
Tomds Nejedly Medefiz 2% 1697 16.6.1697 0
Matéj Novotny Tousen 2% 1697 10.2.1697 0
Vojtéch Svoboda Svémyslice 3% 1696 30.8.1696 0
Katefina Barakovd Chotétov 3% 1696 23.9.1696 0

%8 Nelze ani vyloucit, Ze se jedna o starsiho bratra téhoZz jména, ktery zemfel. V takovém pripadé by
se jednalo o kombinaci nedtisledného vedeni matrik a chyby pfi vytvareni poddanského seznamu.
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Pfesnost vékovych udajti — vékova kategorie 1-10 let

predpokiddany

jméno lokalita udany vék vok narozeni datum narozeni | odchylka
Ludmila Velenskd Zapy 3% 1696 20.9.1696 0
Katefina Veseld Jifice 3% 1696 18.4.1696 0
Josef Mahulik Zapy 4 1695 12.2.1696 1
Tomd$ Klucina Mstétice 4 1695 30.11.1695 0
Dorota Kolinska Hlavenec 4 1695 1.1.1696 0*
Vaclav Nejedly Mecefiz 4% 1695 4.9.1692 -3
Jifi Saud Touser 4% 1695 31.3.1695 0
Anna Bohacova Jenstejn 4% 1695 1.3.1695 0
Anna Vogimkova Drevice 4% 1695 14.1.1695 0
Anna Fouckova Zapy 43 1695 1.2.1695 0
Pavel Bardk Chotétov 4% 1695 19.1.1695 0
Veronika Vokélkova Hradek Celakov 5 1694 9.1.1695 0*
Jakub Jirmus Dfevice 5% 1694 12.8.1694 0
Jii Novotny Touden 5% 1694 4.8.169%4 0
Ludmila Svobodova Svémyslice 6 1693 26.11.1693 0
Rozina Saudovd Tousen 6% 1693 1.11.1693 0
Ludmila Vokalkové Hradek Celakov 6% 1693 6.11.1692 -1
Anna Klucinova Mstétice 6% 1693 29.6.1692 -1
Dorota Vesela Jifice 6% 1693 14.5.1693 0
Vojtéch Mahulik Zapy 7 1692 4.3.1693 1
Jan Velensky Zapy 7% 1692 20.5.1692 0
Katefina Bohéacova Jenstejn 7% 1692 22.10.1692 0
Jifi Svoboda Svémyslice 7% 1692 17.2.1692 0
Jan Novotny Tousen 8 1691 20.12.1691 0
Jan Bélohuby Popovice 8 1691 23.12.1691 0
Magdalena Velenskd Zapy 8% 1691 1.1.1691 0
Jakub Kolinsky Hlavenec 8% 1691 22.7.1691 0
Jakub Nejedly Mecefiz 8% 1691 19.3.1690 -1
Alzbéta Holeckova Konétopy 8% 1691 31.3.1691 0
Katefina Mahulikova Zapy 9% 1690 1.6.1690 0
Anna Chvojkovd Svémyslice 9% 1690 1.6.1690 0
Vdclav Boha¢ Jenstejn 9% 1690 27.4.1690 0
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Pfesnost vékovych udajti — vékova kategorie 1-10 let

predpokiddany

jméno lokalita udany vék vok narozeni datum narozeni | odchylka
Eva Vocimkova Drevcice 9% 1690 26.8.1689 -1
Anna Vesela Jifice 9% 1690 31.3.1690 0
Vilém Svoboda Svémyslice 9% 1690 20.2.1689 -1
Vdclav Svoboda Svémyslice 9% 1690 23.5.1690 0
Vadlav Vokalek Hrédek Celakov 10 1689 28.2.1689 0
Alzbéta Jirmusova Drevcice 10 1689 15.12.1689 0
Jan Kolinsky Hlavenec 10 1689 5.5.1689 0
Anna Novotna Tousen 10% 1689 19.3.1689 0

Téméf stejné dobré vysledky jsou i v kategorii starSich déti ve véku od 11 do 20 let.
Vékové udaje byly spravné uvedeny u ctyf pétin pfipadd a u véech osmi chybné
uvedenych je odchylka pouze jeden rok.

Piesnost vékovych tidajii — vékova kategorie 11-20 let

predpoklddany

jméno lokalita udany vék vok narozent datum narozenf odchylka
Rozina Mahulikova Zipy n 1688 27.12.1687 0*
Dorota Velenska Zapy M 1688 29.12.1688 0
Veronika Holeckovd Konétopy n 1688 30.5.1689 1
Jakub Lahulik Zapy 1% 1688 4.7.1688 0
Vojtéch Foucek Zapy 12 1687 25.1.1688 0*
Jan Bohdc Jenstejn 12 1687 28.2.1688 1
Magdalena Vocimkova Drevcice 12 1687 15.12. 1686 0*
Jan Jirmus Dfevcice 12 1687 30.12.1687 0
Jan Bélohuby Popovice 12 1687 4.4.1688 1
Anna Svobodové Svémyslice 12% 1687 15.4.1687 0
Magdalena Holeckova Konétopy 12% 1687 25.7.1687 0
Anna Velenska Zapy 13 1686 19.3.1687 1
Katefina Novotnd Tousen 13% 1686 8.2.1686 0
Jan Vokdlek Hradek Celakov 13% 1686 19.5.1686 0
Magdalena Klucinova Mstétice 13% 1686 6.4.1686 0
Anna Pychovd Chotétov 13% 1686 14.7.1686 0
Katefina Svobodova Svémyslice 14 1685 26.11.1685 0
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Presnost vékovych udajii — vékova kategorie 11-20 let

jméno lokalita udany vék P :Zi’; (;krl(g‘::}y datum narozeni | odchylka
Katefina Nejedla Mecefiz 14 1685 23.9.1685 0
Veronika Pychova Chotétov 15 1684 2.5.1684 0
Magdalena Jirmusova Drevcice 15% 1684 29.5.1684 0
Katefina Kolinska Hlavenec 15% 1684 5.11.1684 0
Jan Klucina Mstétice 15% 1684 14.5.1684 0
Vdclav Novotny Touden 16 1683 4.10.1683 0
Alzbéta Mahulikova Zépy 16 1683 20.12.1683 0
Dorota Svobodova Svémyslice 16 1683 12.12.1683 0
Jan Vocimek Drevcice 16 1683 9.6.1683 0
Jan Bardk Chotétov 16 % 1683 2.4.1683 0
Dorota Fouckové Zapy 17 1682 14.1.1683 0*
Katefina Holeckova Konétopy 17 % 1682 5.4.1682 0
Jifi Vokdlek Hradek Celakov 18 1681 17.3.1682 1
Vdclav Mahulik Zépy 18 1681 9.3.1681 0
Dorota Lahulikova Zapy 18 1681 1.2.1682 0*
Judita Chvojkova Svémyslice 18 1681 20.2.1682 1
Jan Svoboda Svémyslice 18 1681 4.2.1682 1
Rozina Bydzovska Zapy 19 1680 9.2.1681 1
Vaclav Foucek Lapy 19 1680 2.10.1680 0
Katefina Pychovd Chotétov 19 1680 22.9.1680 0
Matous Barak Chotétov 19 % 1680 22.9.1680 0
Anna Vokalkova Hradek Celakov 20 1679 28.12.1679 0
Adam Lahulik Zapy 20 1679 16.11.1679 0

U nejstarsi vékové kategorie nad 20 let je zkoumany vzorek podstatné mensi,
nebot data narozeni vétsiny z téchto poddanych nelze v matrikdch nalézt, pti-
padné neni mozné pfislusnou osobu bezpeéné ztotoznit. Nejstarsimu podda-
nému s presné zjisténym datem narozeni bylo 37 let. Zjisténou dvoutfetinovou
Uspésnost je tieba brat s rezervou, nebot mlizeme opravnéné predpokladat, ze
u nejstarsich osob, které jsou v poddanském seznamu uvedeny s vékem, by tento
podil byl nizsi. Urcité je vSak pozoruhodné, ze ani v této vékové kategorii nebyly
zjistény zadné podstatné odchylky. Ve tfech pripadech bylo stafi osoby posunuto
o rok a ve dvou pripadech o dva roky.
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Presnost vékovych tidajii — vékova kategorie nad 20 let

jméno lokalita udany vék P :zz’; t;l;/;iztit:’r;}? datum narozeni | odchylka
Anna Jirmusovd Drevcice 21 1678 27.7.1679 1
Ludmila Vocimkovd Brandys 2% 1678 30.11.1678 0
Ludmila Pychové Chotétov 2% 1678 14.8.1678 0
Pavel Pycha Chotétov 2% 1677 4.1.1677 0
Dorota BydZovskd Zapy 23 1676 26.12.1678 2
Mafena Lahulikova Zapy 24 1675 21.4.1675 0
Magdalena Bélohuba Popovice 24 1675 28.3.1675 0
Vaclav Formanek Ovcary 24% 1675 11.8.1675 0
Jan Chvojka Svémyslice 26 1673 17.5.1674 1
Josef Riha Ovéary 27 1672 28.2.1672 0
Jan Lahulik Zapy 30 1669 6.12.1667 -2
Vdclav Bélohuby Popovice 31 1668 13.1.1669 0*
Josef Micka Mstétice 32 1667 14.3.1667 0
Jan Prochdzka Popovice 35 1664 19.9.1663 -1
Matéj Prochazka Popovice 37 1662 24.2.1662 0

MuUzeme tedy konstatovat, ze vékové Udaje v poddanském seznamu panstvi
Brandys nad Labem z roku 1700 jsou u doloZenych pripadl ve velké mife véro-
hodné. Nic nenasvédcuje tomu, Ze by byl tento Udaj stanovovan odhadem, a to
ani u dospélych osob. Jedinym logickym vysvétlenim této skutecnosti je, Ze pod-
danské seznamy byly na brandyském panstvi vyhotovovany kazdoroéné uz néko-
lik desitek let a staii evidovanych osob bylo zapisovano na zdkladé udaja z pred-
choziho seznamu. To koresponduje i s vyse citovanymi dokumenty brandyského
panstvi tykajici se sirotc¢i agendy. O to vic mrzi skute¢nost, Ze nékolik desitek pod-
danskych seznam( panstvi Brandys nad Labem ze 17. stoleti nebylo dochovano
do soucasnosti.

Zaveér

Poddansky seznam panstvi Brandys nad Labem z roku 1700, ktery patfil mezi nej-
vice poskozené rané novovéké archivélie Statniho oblastniho archivu v Praze, se tedy
dockal potfebného komplexniho restauratorského zasahu a diky nému mohl byt
zpfistupnén badatelské verejnosti v digitalizované podobé. Pii procesu jeho restauro-
vani se ukazala jako velmi Zadouci Uzka spoluprace mezi restauratorem a archivaiem,
kterd vedla nejen ke sprdvnému zarazeni vétsiny rozptylenych fragmentd, ale také
ke vzniku této studie. V ni jsme dolozili, Ze poddanské seznamy se na brandyském
panstvi vytvarely jiz béhem tficetileté valky a minimalné v poslednich desetiletich
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17. stoleti byly vytvareny kazdoroc¢né, pficemz zdkladem byl poddansky seznam
z predchoziho roku, ktery byl revidovan pravdépodobné zejména Setfenim v jednot-
livych vesnicich. To byl pfipad i nami zkoumaného poddanského seznamu, k jehoz
finalizaci doslo v prvnich dnech roku 1700. Po porovnani s Udaji z cirkevnich mat-
rik mGzeme konstatovat pozoruhodnou peclivost jeho zhotoviteld, kterym unikl
jen velmi maly pocet kojencl a novorozencd, a také znac¢né spolehlivé udaje o véku
zaznamenanych osob.

Summary

The oldest preserved and heavily damaged list of serfs of the Brandys nad Labem manor
from 1700 was taken care of by the restorers of the State Regional Archive in Prague
as early as the late 1980s, but its comprehensive restoration was not undertaken then
due to technical reasons and was not carried out until 2013-2017. It was particularly
time-consuming to correctly match the large number of fragments that had fallen
out of the book in the past. This activity required the cooperation of the restorer and
an archivist., Before the end of the restoration, the list of serfs was digitalised and thus
made available to the research community.

The earliest manorial lists of serfs were created to record orphans and were usually
referred to as orphan registers, but gradually expanded to record all children on the
manorial estate and their parents. After the Thirty Years’ War, such lists were often
made on annual basis. They were usually created by first copying all living subjects from
the previous years list, increasing their age by one year, and then adding new births
or newcomers. These data were corrected and supplemented after subsequent search,
mainly in the form of additional notes. Although the lists of serfs of the Brandys nad
Labem manor have been preserved only since 1700, some archival sources prove that
they were created as early as the Thirty Years’ War.

The examined list of serfs contains 151 sheets, which have, however, been pre-
served with some gaps. It includes 40 locations, each of which lists first the families of
the settled population and then the families of the lodgers. The entries are structured
into three columns. The first column lists the names of the individuals, usually first the
householder, then his wife and children. The second column was reserved for age infor-
mation, but it was not entered for the parents of the children recorded. The last col-
umn contained notes, which were apparently partly taken from the older list of serfs
and partly supplemented on the basis of a new search. From the notes, we can learn
about the residence of some serfs outside the manor, about their poor health or about
weddings.

By analysing the content of the list of serfs and comparing it with the data from
church registers, we can at least partially answer some questions related to its creation.
If we focus on the youngest children registered, we can determine the time when it was
finalised. The lists of serfs were usually compiled at the end of the previous year or in
the early days of the year in question, which is also the case with this list of serfs, which
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describes the situation at the very beginning of 1700, namely on 4 January. For some of
the recorded serfs a cross is added to indicate that the person in question was already
deceased by this time. A comparison with the death registers shows that there were at
least 22 such persons, the vast majority of them children. Indeed, the basis for the list of
serfs from 1700 was the unpreserved list of serfs from 1699. All the persons listed there
were copied into the new list, their age was increased by one year and, after a subse-
quent local search, crosses were added to the deceased subjects.

The completeness of the records of infants in the list of serfs was verified by com-
paring them with the registers of births from 1699. However, the list of monitored chil-
dren had to be narrowed down to those born to families registered in the list of serfs. It
appears that the recording of infants was fairly consistent and perhaps only 5 to 10% of
the infants were left out.

Attention was also paid to the accuracy of the reported ages of the recorded persons.
Thanks to the consistent copying of data from the previous lists and increasing the given
age by one year, the age data in the lists of serfs are more accurate than in similar sin-
gle-purpose sources. The further we get in the chronological series of the lists of serfs, the
overall reliability of the data on the age of the serfs, who are usually already traced from
birth, should be increasing. An analysis of the accuracy of the age data should there-
fore help us confirm to a large extent whether annual lists of serfs were indeed made on
the Brandys nad Labem manor well before 1700. With the help of the birth registers, the
exact date of birth was found for 106 persons (excluding infants) and it turned out that
for only 22 of them the year of birth differed from the assumed year of birth according to
the serflist. This means that the age is stated correctly for 79% of the persons. We divided
the sample into three age groups. For the youngest 1-10 age bracket, the age was stated
correctly for 82% of the persons, 80% for the 11-20 age bracket and 67% for the 20+ age
group. The highest deviation from the reality was 3 years, in only one case. Therefore, the
age data in the list of serfs of Brandys nad Labem from 1700 are largely reliable for the
documented cases. The only logical explanation for this fact is that the lists of serfs had
been drawn up annually at the Brandys nad Labem manorial estate for several decades
and the ages of the registered persons were recorded on the basis of the data from the
previous list. This also corresponds with the preserved documents of the Brandys nad
Labem manor concerning the orphanage agenda.
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Vybaveni domacnosti v krdlovském mésté Cesky Brod
v dobé baroka a jejich socialni stratifikace

VLADIMIR JAKUB MRVIK

Vladimir Jakub Mrvik, Household furnishings in the royal town of Cesky Brod in the
baroque period and their social stratification

This paper focuses on sociotopography using the town of Cesky Brod in the 18th century
as a specific example. The first part of the paper briefly introduces the sociotopographic
methods in relation to historical urban topography. One of the possible ways to
do research into the history of everyday life and social history is to analyse the
furnishings of bourgeois households. This probe into the conditions of the Baroque
Cesky Brod can help increase the general understanding of the culture and everyday life
of royal towns in Bohemia during the Baroque Period. The decedent estate inventories,
in particular, serve as a versatile, contemporary and very well elaborated source on the
subject. For the present study, the author analysed approximately two dozen estate
inventories from the town of Cesky Brod, dividing the local bourgeois households into
three (or four) social groups.

Keywords
Baroque, Cesky Brod, urban history, social history, royal town, artistic craft

Metodika, prameny

Jednim z nutnych predpoklad(i poznani dopadu urcité déjinné etapy, zvlasté
pak ur¢itého kulturniho sméru, na spole¢nost je pozndani recepce dotéené kul-
tury v kazdodennim Zivoté, a to nejen v kazdodennosti vlddnouci vrstvy a elit,
ale i v Zivotnim prostoru ,bézné” populace. V ¢eské historiografii se predevsim
od devadesatych let 20. stoleti do popredi védeckého zajmu (znovu)' dostalo
studium socialnich dé&jin rané novovéké spole¢nosti, které historici zacali nové
masivné vnimat v 3irSich souvislostech, predevsim z pohledu déjin hmotné kul-
tury. Jednou z moznosti vyzkumu déjin kazdodennosti, socidlnich dé&jin i vyvoje
hmotné kultury je analyza vybaveni méstanskych domacnosti. V poslednich
tfech dekadach vznikla k tomuto tématu fada rlzné kvalitnich dil¢ich sond

! Mam na mysli vyrazny smér ¢eské historiografie z prelomu 19. a 20. stoleti, jehoZz nejznaméjsimi

protagonisty byli Cenék Zibrt a Zikmund Winter. Konkrétn{ syntézy: Cenék ZIBRT, Kulturni
obraz Ceskych mést. Zivot vefejny XV. a XVI. véku, I et II, Praha 1892; Zikmund WINTER,
V méstanské svétnici staroddvné. Kulturni studie o patndctém a Sestndctém stoleti, Praha 1895;
TYZ, Z rodiny a domdcnosti staroleské. Ze Zivota XVI. stoleti, Praha 1911. Jak je u7 z jejich nazvi
patrné, ¢asové se tehdej$i vyzkum omezoval v podstaté vylu¢né na predbélohorské obdobi.
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i metodologickych avah.? Pfekvapivé se ale jen skute¢né minimum vénovalo més-
tanskym domacnostem v obdobi baroka. Proto mlze byt tato sonda do pomér
barokniho Ceského Brodu chapéna i jako pfispévek k obecnému poznani kultury
a kazdodennosti pobélohorskych kralovskych mést v Cechach.

Jako univerzélni, a navic uz soudobé vnitiné velmi dobfe propracovany pra-
men k poznani a stratifikaci socidlni Urovné jednotlivych méstanskych domacnosti
slouzi predevsim akta vzniklad v souvislosti s dédickym fizenim, predevsim pak
pozUstalostni inventare. V pozustalostnich inventarich se zpravidla po uvodnich
formulacich s vy¢tem pozlstalych dédicli objevil soupis nemovitosti (domy, louky,
polnosti, vinice, chmelnice, dvory aj.) a poté byla provedena inventarizace majetku
movitého. Inventarizace mohla byt provadéna dvéma zplsoby - inventarizacni

2 Jana STEJSKALOVA, Méstanské domdcnosti v predbélohorskych jiznich Cechdch (Prameny, metody,
stratifikace), Jihocesky sbornik historicky 59, 1990, s. 65-80; Vaclav BUZEK, Kazdodenni kultura
jihoceskych méstanskych domdcnosti v predbélohorské dobé, Opera Historica 1, 1991, s. 43-73;
Zdenék HOJDA, Vytvarnd dila v domech staroméstskych méstanii v letech 1627-1740. Prispévek
k déjinam kultury barokni Prahy I, Prazsky sbornik historicky 26, 1993, s. 38-102; Roman
KOLEK, Kolinské testamenty a poziistalostni inventdre z let 1542-1687. Prispévek ke studiu dédické
praxe v Ceskych rané novovékych méstech, diplomova prace, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy
(dale FF UK) Praha 1998; Michaela NEUDERTOVA, ,,Item ve velkém fraucimte pred lusthausem
se nachdzi.... Pfispévek ke studiu inventdiii pozdné renesancnich rezidenci v severozdpadnich
Cechdch, Opera historica 7, 1999, s. 163; Petra HOFFMANNOVA, Rodina v 16. stoleti z pohledu
testamentii krdlovského mésta Louny, in: Michaela Hruba — Petr Rak (eds.), Mésta severozapadnich
Cech v raném novovéku, Usti nad Labem 2000, s. 107-122; Michaela STAJNEROVA,
Testamenty litoméfickych méstanii z let 1527-1576 jako pramen k déjindm rodinnych struktur,
in: Mésta severozdpadnich Cech v raném novovéku, Usti nad Labem 2000, s. 87-106; Pavlina
BOUSKOVA, Mélnicky méstan Martin Vesely Brzobohaty ve svétle poziistalostniho spisu, in: Vénna
mésta za tficetileté valky a jejich povalecna obnova. Sbornik prispévkil z konference konané
ve dnech 4.-5. kvétna 2004, Mélnik 2004, s. 63-70; Olga FEJTOVA - Katefina JISOVA, Méstanské
testamenty jako badatelské téma. Projekt zpracovini prazskych testamentii od 15. do 17. stoleti
na zdkladé pocitacové databdze, in: Katefina JiSova — Eva Dolezalova (eds.), Pozdné stfedovéké
testamenty v ¢eskych méstech. Prameny, metodologie a formy vyuziti, Praha 2006, s. 15-27; Pavla
JIRKOVA, Testamentdrni praxe v Jihlavé v letech 1578-1590 (Testament jako pramen pro déjiny
rodinnych struktur, historickou demografii a sociotopografii), diplomova prace, FF UK, Praha
2006; Jiti PESEK, Testamenty a poziistalostni inventdre jako aktudlni téma obecné a prdvni historie,
Pravnéhistorické studie 39, 2007, s. 25-31; Toméa§ MALY, Co nabizeji (rané novoveké) testamenty?
Zamysleni nad moznostmi kvantifikace, Casopis Matice moravské 126/2, 2007, s. 251-266; Petra
MASITOVA, Poziistalostni inventdte rané novoveké slechty v opavském a krnovském kniZectvi
jako pramen k déjindm kaZdodennosti (1650-1740), diserta¢ni prace, FF UK, Praha 2007; Jana
LAPACKOVA, Vybaveni méstanskych domdcnosti v krdlovskych méstech v 15. stoleti, bakal4iska
prace, Fakulta humanitnich studii Univerzity Karlovy (ddle FHS UK), Praha 2011; Lenka
VANDROVCOVA, Sobéslavské testamenty a pisemnosti poziistalostniho Fizeni 1455-1550:
mozZnosti jejich vyuziti, diplomova price, FF UK Praha 2012; Eva SEVCIKOVA, Vybaveni
méstanskych domdcnosti v rudolfinské Praze, bakalarska prace, FHS UK, Praha 2013; Oldriska
RICHTER MUSILOVA, Vyvoj vztahu ke vzdélani v 17. stoleti ve svétle méstanskych testamentii
(pfiklad Nového Mésta prazského), diplomova prace, FF UK, Praha 2016.
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komise mohla v dokumentu postupovat po jednotlivych mistnostech. Tento zp(-
sob neni oviem v Ceském Brodé v raném novovéku nikde dolozen. Naopak byly
soupisy sestavovany podle jednotného schématu po skupinach predmétl v tema-
tickych blocich (cennosti ze zlata, ze stfibra, predméty cinové, médéné, zelezné,
nabytek, obrazy, pefiny, svriky atd.). Pozlstalostni komise se pochopitelné velmi
peclivé vénovala i hospodaiskému zazemi domacnosti, tedy domacimu zvitectvu,
naradi, obili. Zdsadni misto v kazdém pozlstalostnim inventéfi hraly z logickych
dlvodul dluhy, a to jak aktivni (tj. pohledavky), tak pasivni (tj. zavazky).

Davody vzniku pozlstalostnich inventard byly rGzné, nejcastéji se inventar sepi-
soval v souvislosti se zfizenim porucenské spravy sirot¢iho majetku, v mnohem
mensi mife pak v téch pfipadech, kdy neboztik zemrel bez pfimych dédict (déti,
manzela/manzelky) a jeho pozUstalost byla bud délena mezi vice osob, nebo byla
proddvana v nasledné vefejné drazbé. Inventariza¢ni praxe se fidila predevsim
pfislusnymi ustanovenimi Koldinova zakoniku (1569), ktery byl v 17. a 18. stoleti
stale opakované vydavan a jehoz platnost byla definitivné ukoncena az roku 1811.3
Vlastni inventarizace prakticky vzdy probihala za ucasti dvou komisafd, ktefi byli
ustanoveni ze ¢lent méstské rady. Plvodné (jesté v 17. stoleti) mél zapis ucinény
na misté sdm o sobé plnou pravni zdvaznost. Teprve postupem doby se zmé-
nil v pouhou predlohu a teprve po odsouhlaseni méstskou radou a zanesenim
do méstskych knih nabyl pravni moc. Tato praxe byla dodrzovana v Ceském Brodé
nejpozdéji od druhé dekady 18. stoleti.

Pokud vyuzivdme pozuistalostni inventafe jako primarni pramen pro zjisténi
kvality, kvantity a stratifikace vybaveni ¢eskobrodskych baroknich domacnosti,
je nutné si ujasnit, jak velkd ¢ast dédického fizeni prochazela procedurou inven-
tarizace majetku. S tim bych ovsem nutné nespojoval Uvahy o reprezentativnosti
vzorku, protoze - jak uvidime déle pfi rozborech jednotlivych pfipadd — odhléd-
nuto od absolutnich poctl, prochazely inventarizaci domacnosti napti¢ celym
socialnim spektrem. Pro predstavu jsem porovnal pocet pozUstalostnich inventara
v Ceskobrodskych méstskych knihach s po¢tem zemfelych dospélych osob v tom-
téz roce (v€etné podruhi), uvedenych ve zdejsi matrice:

1749: 1 inventar (18 zemfelych)
1750: 1 inventar (16 zemfelych)
1754: 2 inventare (13 zemfelych)

Tyto pocty se sice mohou zdat nizké, ovsem plné koreluji se zjisténimi pro Staré
Mésto prazské v 17.a 18. stoleti (5-7 % umrtnich pripadu),* a dokonce stejné hod-

3 Ke Koldinovu zékoniku: Karel MALY et al. (eds.), Prdva méstskd Krdalovstvi éeského. Edice
s komentdfem, Praha 2013; Frantifek HOFFMANN, Rozsiteni Koldinovych prdv meéstskych
v Ceskych, némeckych a latinskych podobdch, Studie o rukopisech 18, 1979, s. 49-114; Jifi
STANCL (ed.), Pavel Kristidn z Koldina, Klatovy 2015.

*  Z.HOJDA, Vytvarnd dila v domech staroméstskych méstani, s. 50.
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noty plati i pro sondy z prostredi nizozemského; na druhou stranu v prostredi
polském, ale napf. i v Olomouci byla inventarizovana az tfetina pozUstalosti.

Cesky Brod byl po celou dobu novovéku prakticky vyluéné etnicky ¢eskou lokali-
tou, Cestina je takika vyhradnim jazykem i ve viech méstskych knihach.¢

Barokni méstanska domacnost

| v dobé baroka pretrvavala v méstanském prostredi fada prvkd z predchazejici,
renesancni éry. Mistnosti tak mély stale zdklopové stropy, v bohatych rodinach
Ceského Brodu jisté ojedinéle i malované. O pfipadnych $tukovych ozdobach
stropll a stén ovsem nemohla byt jisté v ¢eskobrodském prostiedi re¢. Mistnosti
byly stale vytapény kachlovymi kubusovymi kamny.”

Jak je patrné z dochovanych pozUstalostnich inventafd, zasadni Ulohu ve vyba-
veni domacnosti hrala v dobé baroka stale truhla, do niz se uklddalo nejen satstvo,
ale napt. i knihy, listiny, domaci nacini aj. Soubézné s nimi se ale uz od prvni tfetiny
18. stoleti zacal prosazovat novy typ nabytku - skfiné (almary), v prostiedi malych
mést, jakym byl Brod, vétsinou malované, u bohatsich osob oviem i dyhované ¢i
intarzované.

Druh a provedeni doloZzeného nabytku obecné ukazuje, jak se v Ceském Brodé
béhem 18. stoleti zajimavym zplsobem misily vlivy venkovského prostiedi
s modou a prvky prejimanymi z prostredi vyssich, resp. nejvyssich spolecenskych
vrstev. Konkrétné je to patrné napiiklad u vyctu nabytku v pozlstalosti Barbory
Bernauerové, kde se uvadi: ,truhla velkd zelend, almara na sklenice, stil maly sviraci
a 4 Zidlicky zeleny, postel modrd pod nebesy s modryma firhariky a postel zelend bez
nebes"® Inventar po zemrelé Zuzané Ferstové obdobné uvadi nasledujici polozky:
truhla zelend, dvé zidlicky zelené, stolice dlouhd se zabradlim, almarka zelenj,
postylka nova zelend, police zelend pro Saty a velkd postel s nebesy s modrymi
zavésy.® Nedomnivam se ale, Zze by zminéna zelena (a modrd) barva byla pouhou
zalezitosti osobniho estetického citéni manzeld. Ve sbirkach Podlipanského muzea
v Ceském Brodé se totiz dochovalo nékolik kust lidového nabytku z prostoru

5 TAMTEZ (bez udéni zdroje).

Zde jesté upozornuji na zpusob pfepisu citovanych vyrazt. Pochopitelné bylo cilem drzet se

obecné uzivané metodiky (Ivan STOVICEK a kol., Zdsady vyddvdni novovékych historickych

pramenii z obdobi od pocdtku 16. stoleti do soucasnosti. Priprava védeckych edic dokumentii ze

16.-20. stoleti pro potieby historiografie, Praha 2002), nicméné v soudobych pramenech se hojné

objevuji obraty, pro které neméla soudobad cestina prislusné ekvivalenty (zcela typicky ,,Caffee

mlejn®). Ty jsou proto citovany podle edi¢nich pravidel pro cizojazy¢ny text, tedy formou

transliterace.

7 KOL. AUTORU, Zivot v barokni Praze 1620~1784, Praha 2001, s. 36-40.

8 Stétni okresni archiv (dale SOkA) Kolin, Archiv mésta (dale AM) Cesk}'r Brod, sign. kn. II1.59,
fol. 114v.

* TAMTEZ, sign. kn. I11.59, fol. 70.
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Ceskobrodska z prvni poloviny 19. stoleti’ a prakticky viechny jsou opatieny
polychromii v zakladni zelené ¢i modro-zelené barvé, kombinované ve vétsich plo-
chach s poli malovaného dekoru.

Stejné tak se i u ceskobrodskych objevuji zminky o tzv. 3rajbtisich, skfifovych
sekretéfich s vyklopnou psaci deskou a mnozstvim zasuvek, slouzicich k ukla-
dani penéz, dopisu i ufednich dokumenta. Tyto sekretéfe uz byly provadény tak-
fka vylu¢né v povrchové lakovaném drevé s pfipadnou paskovou intarzii. DalS$im
baroknim prvkem jsou prevlékaci paravany (,spanélskd sténa”), které byly v Ceském
Brodé v 18. stoleti prekvapivé uz standardnim vybavenim, a to dokonce i v méné
majetnych rodinach.

Jidelni stll se v baroku v méstském prostredi presunul z rohu mistnosti do jejiho
stfedu, v nejbohatsich ¢eskobrodskych rodinach se objevuji dokonce i dalsi drob-
né&jsi stolky (pfisténné), uréené k reprezentaci pfi posezeni s pozvanymi hosty.
K osobnimu pohodli i prezentaci luxusu v baroku nové v méstanském prostredi
pfibyla alounéna kresla s rozmanité tvarovanymi opéradly. S barokni stolovaci
kulturou pronikl i do venkovskych mést zvyk piti kavy. V nejzamoznéjsich brod-
skych rodinach (Zwickerovi, Vejvodovi) nachazime sady stfibrnych kavovych Izi¢ek
a k nim i stfibrnych klesti¢ek na cukr. Vrchol osobni reprezentace zde predstavovaly
porcelanové ¢i majolikové kavové 3alky a konvice, na rozdil od vSeobecné pouzi-
vaného cinového nadobi. Také jako projev urcitého luxusu ¢i sebeprezentace pred
ostatnimi sousedy v Ceském Brodé miizeme chapat naro¢néjsi napojové sklo, at uz
malované emailem, zlacené ¢i brousené a ryté - i to ovsem nachazime predevsim
ve zdejsi nejbohatsi socidlni skupiné (primator, cisafsky rychtar, zakoupeny prazsky
patriciat), z ostatnich pfipadl jen u obchodnika Karla Motycky, u mistnich radnich
oviem uz nikoliv."" Stejné tak jen u nékolika nejbohatsich jedincl (rozhodné oviem
nikoliv a priori u vSech radnich) bychom tehdy v Brodé nalezli koberec.

Za jednu z nejzajimavéjsich polozek ceskobrodskych méstanskych inventarl je
mozno také povazovat postel s nebesy (viz nize). Tento typ nabytku byl v méstan-
ském prostfedi na vrcholu obliby v dobé renesance a jisté bychom ho zde nasli
i ve druhé poloviné 17. stoleti. Jak vidno, v kralovskych méstech se ale udrzel
i v prdmérné socialné situovanych domdacnostech jesté ve druhé poloviné stoleti
osmnactého. S ,lozni kulturou” také zminme, Ze v fadé pozlstalostnich inventai
nachdazime rozdéleni pefin na tzv. svrchnice a spodnice, coz odkazuje na zndmou
véc, Ze v raném novovéku lidé spali na spodnich pefinach a pfikryvali se druhou
horni pefinou. S timto souvisi i praktickd drobnost, vcelku rozsifend, jakou byla

10 Ernest FABIK - Tereza KASOVA - Vladimir RISLINK, Lidovy ndbytek ve sbirkdch Regiondlniho
muzea v Koliné, Kolin 2015. Pfedevsim méizeme provést srovnani s posteli s nebesy z Ceskobrodska
z roku 1804 (sign. CB 2993), skiini z pocatku 19. stoleti z Rostoklat (sign. CB 3028), ¢tyfmi
truhlami z tficatych let 19. stoleti (ev. ¢. 18-21/80), ozdobnou lavici (sign. CB 2078) a misnikem
z roku 1831 z Ceskobrodska (sign. CB 3027).

1 KOL. AUTORU, Zivot v barokni Praze 1620-1784, s. 36-40.
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tzv. ,cihlicka". Domnivam se, ze je tim minéno ohfivadlo do postele, které zndme
bézné ze slechtického i méstanského prostiedi uz v dobé renesance.

Obecné se soudi, Ze béznou soucasti baroknich méstanskych interiérG byly
i hodiny rGizného druhu (nasténné, stojaci, drobné umélecké kousky). Na zakladé
rozboru c¢eskobrodskych inventail se ovsem ukazuje, Ze jesté ve druhé poloviné
18. stoleti rozhodné nebyla pfitomnost hodin samoziejmosti! Tento pfedmét totiz
nachazime jen u Katefiny Zwickerové (t 2. 5. 1780), vdovy po mistnim priméto-
rovi, kterd vlastnila jedny mosazné hodiny stojaci a jedny zavésné. Zwickerovi byli
ovsem skute¢nou honoraci a s jejich ,bytovou kulturou” se nemohla rovnat zadna
jina zdejsi rodina. Je tedy pravdépodobné, Ze ostatni Ceskobrodsti jesté v 18. stoleti
vnimali realitu ¢asu jen pomoci hodin kostelnich a radni¢nich.

Nékteré predméty ovsem v ¢eskobrodskych domacnostech (prekvapivé) absen-
tuji.V prvnifadé mam na mysli hudebnindstroje a hudebniny. Stejné tak bychom zde
marné hledali zavésy a jiné okenni ozdoby. Co je ale skute¢né zarazejici, je skutec-
nost, ze v zadném z ¢eskobrodskych Zenskych pozlistalostnich inventar(i nenacha-
zime zminku o &epcich. Tato ¢ast zenského Satniku byla oviem iv 18. stoleti béznym
znakem pro vdané méstanky i v kralovskych méstech, jak to dokladaji mj. soudobé
portréty.'? Tuto absenci si snad mlzeme vysvétlit bud' tak, ze se jednalo o natolik
béZnou soucast pozlstalosti, Ze ani nestala inventariza¢ni komisi za zminku, nebo
Ze analyzované ceskobrodské méstanky vlastnily pouze jediny cepec, ktery jim byl
dan i do rakve. Oboje vysvétleni ma pochopitelné své protiargumenty.

Jednim z faktor(i, umoznujicich pochopeni a ¢astecné strukturni kvalifikaci
kulturni Grovné barokniho Ceského Brodu, maZe byt ovsem i sledovani vybaveni
domacnosti obrazy. Je to jisté jen jeden z mnoha moznych srovnavacich atributd
(vedle napft. ndbytku, nadobi, osaceni, zbrani, paruk, Sperku aj.), ¢inim tak oviem
diky existenci kvalitni analyzy této problematiky pro Staré Mésto prazské pro léta
1627-1740." Srovnani ceskobrodského prostiedi s prostfedim Prahy - na jedné
strané uz z podstaty dvou rozdilnych svét(l, na druhé strané ovsem diky geo-
grafické blizkosti bezpochyby ¢asto napodobovaného a prejimaného vzoru (viz
Vejvodovi) - je oviem na misté.

Obliba obrazl a predevsim jejich pocet v méstanskych domacnostech od druhé
poloviny 17. stoleti rychle stoupd. V soudobych inventafich jsou pojmem ,obraz”
oznacovana vsechna zavésna dila nehledé na pouzitou techniku a material (malo-
vané na platné, na drevé, na papiru, na skle nebo na plechu).

Obrazy byly podle analyzovanych inventafi v baroknim Ceském Brodé stan-
dardnim prvkem vybaveni domacnosti, pochopitelné ale s klesajici majetnosti
klesd i cena dél, tudiz patrné i rozmér a kvalita. Naprosto prevazujicim motivem

Za vSechny zminme havli¢kobrodskou mecenasku Katefinu Barboru Kobzinovou (1673-1730)
a jeji portrét (Muzeum Vysociny Havli¢kv Brod, inv. & O 796). Viz Ale§ VESELY (ed.), Baroko
na Havli¢kobrodsku, Havlicktv Brod 2014, s. 210.

3 Z.HOJDA, Vytvarnd dila v domech staroméstskych méstanii, s. 38-102.
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vytvarnych dél byl v ¢eskobrodském prostoru nabozensky ndmét. Obrazy s nébo-
zenskou tématikou jsou pochopitelné odrazem barokni katolické zboznosti a jejich
pronikani do soukromi méstanskych domacnosti jde ruku v ruce s Uspésnou
recepci rekatoliza¢nich snah. Dalo by se dokonce hovofit o rekatolizované barokni
spolecenské kultufe. Zatimco napf. v Praze kratce po skonceni tficetileté valky byly
pfitomny malby katolického kultu jen asi u 15% domdcnosti, v posledni tietiné
17. stoleti to bylo az u 40-45% a podle Zderika Hojdy se do poloviny 18. stoleti
tento pomér nezménil." K tomu je oviem tieba podotknout, Ze tyto zavéry abso-
lutné neodpovidaiji nize zjisténé situaci pro Cesky Brod osmnactého stoleti. Naopak
v Praze byla dana situace patrné zplsobena vysokou kulturni Urovni, kapitalem
a moznostmi trhu, umoznujici ndkup drazsich obrazd s motivy zatisi, historickych
vyjevu a krajin, které kopirovaly vy33i aristokratickou kulturu.

V pestré Skale zobrazovanych svétcd se v ¢eskobrodském prostfedi nejcastéji
objevuji kromé Panny Marie biblicti sv. Mafi Magdaléna, sv. Jan Kftitel a sv. Josef,
z nebiblickych zcela pochopitelné sv. Jan Nepomucky a sv. Antonin Padudansky,
pfipadné sv. Barbora. Mozna prekvapivé nenachazime jesté v 18. stoleti mezi Ces-
kobrodskymi vyjevy sv. Vaclava ani patrona mésta sv. Gotharda. V Ceském Brodé
byly ndbozZenské (predevsim svétecké) motivy v socidlnich kategoriich A a B2 vylu¢-
nym namétem vsech inventarizovanych obrazd, teprve ve vyssich kategoriich B1
a C nachazime i naméty svétské, predevsim vyobrazeni krajin (tj. krajinomalby).
Lze dokonce fici, Ze v Brodé jakoZto zastupci venkovského kralovského mésta
byly obrazy s nabozenskymi (pfedevsim svéteckymi) motivy jakymsi vytvarnym
zakladem ¢i standardem a vzrUstajici spolecenské postaveni a kapital se v zafizeni
domacnosti projevoval moznosti ndkupu obrazi se svétskymi vyjevy.

Co oviem v Ceskobrodském prostiedi zcela absentuje, a to dokonce i u nejvyssi
socialni skupiny C, jsou portréty rodinnych prislusnik( (a portréty panovnikl nebo
malby s ndméty z antické mytologie), jak je zndme z bytl staroméstskych radnich,
pfipadné i dalsich méstand.” Obliba rodinnych portrétl (,kontrfekti”) v méstan-
ském prostfedi dosahovala svého vrcholu (aZ masového méfitka) v dobé renesance.
V pobélohorském obdobi tak pomérné zastoupeni podobizen napf. v prazském
prostfedi postupné klesa — zatimco jesté v Sedesétych letech 17. stoleti byl jejich
pocet asi 40%, na konci stoleti to bylo uz kolem 25% a kolem roku 1740 se jejich
stav rychle snizil na pfibliznych 15 %.'¢

Oproti tomu v obdobi baroka prudce stoupa obliba krajinomaleb (,/landsafti”),
dolozenav Ceském Brodé opét jen u Uizké vrstvy nejzamoznéjsich obyvatel. Tento typ
obrazu se do prazského, resp. sttedoceského prostiedi dostal diky kosmopolitnimu

4 TAMTELZ, s. 82.

Naptiklad Veronika Dirixova vlastnila hned 18 portréti, radni Ondtej Ferdinand Cermdk mél
zase ve svém domé dokonce jeden sdl uzptisobeny jako obrazarnu se 17 malbami, véetné vyjevu
piibéhu Lukrécie. Z. HOJDA, Vytvarnd dila v domech staroméstskych méstanii, s. 63.

16 TAMTELZ, s. 75.
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dvoru cisafe Rudolfa Il. pfedeviim z nizozemského a italského (,vlasského") pro-
stfedi a ojedinéle jej zaznamendvame v predbélohorském obdobi i v pozUstalost-
nich inventarich prazskych méstan.'” A prekvapivé i v barokni dobé mame v Praze
dolozZenu celou fadu naturalizovanych nizozemskych malifQ, ktefi svou produkci
i importy zasobovali nepochybné Sirokou oblast v okoli hlavniho mésta.' Zatimco
v prazskych domacnostech v poloviné 17. stoleti tvorily krajinomalby asi 12% vsech
obrazovych namétl, na konci stoleti to bylo uz asi 20% a ve Ctyficatych letech
18. stoleti dokonce kolem 25 %.'° Stejné tak pfejimalo méstanstvo v Praze z aristo-
kratického prostiedi zalibu v komponovanych zatisich. Jejich pocet také postupné
narustal z nékolika jednotlivin v poloviné 17. stoleti pfes 10% na pocatku 18. stoleti
az po asi 15 % ze vsech obrazi v poloviné téhoz stoleti.

V luxusnich prazskych domacnostech byly v 18. stoleti pfitomny dokonce i plas-
tiky, ackoliv i tam byla volna fezana plastika vzacnéjsi - vétsinou se jednalo o sochy
svatych (nejcastéji Panna Marie a sv. Jan Nepomucky), nékde dokonce i drobny
domaci oltafik.?’ V zadném z analyzovanych dochovanych ¢eskobrodskych inven-
tard se plastika neuvadi a nepochybné se nejednd o ndhodnost celého vzorku.
Na druhou stranu se ve sbirkach Podlipanského muzea ojedinéle dochovaly dvé
barokni plastiky sv. Jana Nepomuckého ze zdejsiho méstanského prostredi - jedna
byla vénovana do kostela sv. Gotharda a patrné se vzhledem ke své vysce (145 cm)
nenachazela pfimo v byté donatora; druha drobna kvalitni plastika byla oviem az
do pocatku 20. stoleti prokazatelné umisténa v domé ¢p. 47.2" Jedna se ale doposud
o jedinou doloZenou mobilii tohoto typu z doby baroka z prostfedi Ceského Brodu.

Jak rozdilné byly kulturni svéty Ceského Brodu a Starého Mésta prazského v dobé
baroka zfetelné ukazuje nejen rozbor namétl a provenience doloZenych obraz(,
ale i jejich pocet. Vétsina ¢eskobrodskych dobfe situovanych rodin vlastnila kolekci
do patnacti drobnych obrazu ¢i grafik, doslova jako zjeveni zde pUsobila Katefina
Zwickerova (1 1780), které patfilo uvadénych 58 maleb. Na Starém Mésté prazském
se pro obdobi 17. a prvni poloviny 18. stoleti dochovalo 398 pozlistalostnich inven-
tard uvadéjicich obrazovou sbirku. Celkem Sedesat Ctyfi z nich uvadi pfitomnost
vice nez padesati obraz{l vinventarizované domacnosti, fada z nich oviem i vice nez
sto obrazl. A nejkulturnéjsi ¢i nejzamoznéjsi staroméststi méstané vlastnili kolekce
obrazl hodné slechtického prostredi — 208 ks (registrator Ferdinand J. Baar), 329ks
(Jan K. Fischer) a neuvéfitelnych 763 obrazu (radni Frantisek J. Mascotti).??

7 Jiti PESEK, Veduty v prazskych interiérech doby predbélohorské, Uméni 31, 1983, s. 521.

18 Z.HOJDA, Vytvarnd dila v domech staroméstskych méstanii, s. 55.

¥ TAMTEZ,s.77.

2 TAMTEZ, s. 61.

Podlipanské muzeum v Ceském Brodg, sign. CB 27895 VU. Za jejtho mozného autora uréil
Vladimir Ri$link (Regionalni muzeum v Kolin¢) rezbafe Bernarda Antonina Katterbauera
z Kutné Hory (¢inny 1730-1779).

22 Z.HOJDA, Vytvarnd dila v domech staroméstskych méstani, s. 92.
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Rozbor doméacnosti v Ceském Brodé

V predlozené studii jsem analyzoval pfiblizné dvé desitky pozUlstalostnich inven-
tafll z prostredi mésta Cesky Brod z obdobi 18. stoleti a na jejich zakladé rozdélil
zdejsi méstanské domacnosti do tii (resp. Ctyf) socidlnich skupin. Pouzil jsem pro
tento Ucel kategorizaci, kterou zaved| poc¢atkem devadesatych let Vaclav Blzek®
a kterou jsem nasledné modifikoval.

Hned na Uvod je tfeba upozornit na zasadni poznatek, a to, ze socidlni Uroven
domacnostirozhodné a priori nesouvisi s velikosti vlastnéné pldy (jak jsem prokazal
uz v drivéjsi studii),®* a dokonce ani s umisténim domu v intravildanu. Nejvyssi i nej-
nizsi spole¢enské tiidy mame v Ceském Brodé doloZeny vedle sebe jak na namésti,
tak na pfedméstich. Rozhodné uz z logiky véci oviem socialni Uroven a vybaveni
dané domacnosti zavisela na dvou faktorech - na pfijmech a na subjektivni touze
po luxusu a reprezentaci. To druhé pochopitelné nejsme dnes prakticky schopni
z Ufrednich prameni analyzovat, pfijmovou slozku ovsem pro urcita obdobi ano.
Idealni pfijmovou zékladnu pro celé mésto v jeden okamzik predstavuje napf. tere-
ziansky katastr.”® Zaroven je ovsem nutné si pfiznat, ze nikdy nebude mozné presné
socialné kategorizovat osoby v dané obci do tabulky podle matematického vzorce.
Lze oviem predpokladat, ze napf. v Ceském Brodé osoby s pfedpokladanym ro¢nim
pfijmem nad 110-130 zlatych uz mohly dosahovat nejvyssi kategorie C (v Brodé se
to v piipadé terezidnského katastru tykalo 8-15 nejbohatsich méstan(). Toto tvr-
zeni je verifikovatelné na prikladu Jana Pfihody s predpokladanym ro¢nim pfijmem
103 zlatych (viz nize). Pro obecné tvrzeni v tomto sméru pochopitelné chybi jednak
dostatek poztstalostnich inventaid pro Cesky Brod, jednak dal3i sondy tohoto typu
pro dalsi ¢eska mésta.

Jedinym podpUrnym argumentem pro tuto Uvahu m{iZze byt sonda do prazského
prostredi, kde existuji dokonce specializované méstské knihy pro zapisy pozulstalost-
nich inventard. Prostudoval jsem dva svazky pro léta 1753-1759% a na prvni pohled
je znatelné, Ze vybaveni, které bylo pro Cesky Brod vysostnym luxusem kategorie C,
bylo na Starém Mésté prazském béznym standardem stfedni méstanské tfidy. Opét
ovéem musime zkonstatovat, Ze nemuizeme sice o¢ekavat matematicky algoritmus
na ur¢ovani socidlni kategorizace podle vy3e ro¢niho pfijmu, oviem logicka zavislost
zde nutné existuje. Vysledné ¢astky, které majitelé domu na Starém Mésté prazském
vydélali za rok, se pohybovaly v Sirokém rozpéti od 40 do 2400 zlatych (pro srovnani
v Ceském Brodé to bylo od 10 do 365 zlatych). Tyto extrémni hodnoty odpovidaiji kla-
sifikaci vynos(, jez byla pouzivana pfi sestavovani katastru. Podivéame-li se na vydé-
le¢né pfijmy jako na statisticky soubor dat, mizeme konstatovat, Ze prdmérny ro¢ni

2 V. BUZEK, Kazdodenni kultura jihoceskych méstanskych domdcnosti, s. 43-73.

% Vladimir Jakub MRVIK, Socioekonomickd struktura mést a méstecek Koutimského kraje v 17.
a 18. stoleti, Sttedocesky sbornik historicky 39, 2013, s. 50-134.

» TAMTEZ.

¢ Archiv hlavniho mésta Prahy, Sbirka rukopisti, sign. 1187-1188.

)
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pfijem majitele domu na Starém Mésté prazském cinil 488 zlatych (pro srovnani
v Ceském Brodé to bylo 70 zlatych). Hodnota medianu, vyrovnavajiciho extrémni
vykyvy, pfedstavuje 400 zlatych (v Ceském Brodé 54 zlatych).?” Pro orientaéni pred-
stavu o socio-ekonomickych moznostech jinych méstskych lokalit koufimského kraje
zde jesté uvedu data pro nasleduijici sidla:*®

Kolin roku 1686: primér 92 zI.; median 60 zI.

Ri¢any roku 1718: pramér 60,3 zI.; median 51,5 zI.

Kostelec nad Cernymi lesy roku 1718: pramér 39,4 zI.; median 33,1 zI.

Vlasim roku 1718: priimér 35,5 zl.; median 31,1 zI.

Celakovice roku 1718: priimér 42,3; median 24,1 zI.

Skupina C: nejbohatsi predstavitelé mésta

Hlavnim rysem domdcnosti, zafazenych do nejvyssi socidlni skupiny C, je pfede-
vsim vlastnictvi mnozstvi bohaté zdobenych predmétl ze zlata a stfibra, honosny
nabytek, ¢alouny, zlatem a stfibrem zdobeny médni odév. Zminéné zlaté predméty
byly vétsinou umélecky provedené vyrobky typu nausnic s perlami, Sperkd s ¢es-
kymi granaty, prstent, konkrétné napt. prsten s reliéfem sv. Jana Nepomuckého;
stfibrné Sperky zase reprezentovaly i sady naramkd, stfibrnych kfizkd na fetizcich,
rizencl se zavésenymi stiilbrnymi privésky. Jisté cennd a mozna ponékud zarazejici
skutecnost se tyka hodin (jak visacich, tak stojatych, prevazné mosaznych), které se
podle pozstalostnich inventaf v Ceském Brodé v 18. stoleti nachézely jen v rodi-
nach spolecenské kategorie C, stejné jako napf. velka zrcadla (nékdy i v pozlacenych
ramech). V ptipadé Ceského Brodu sem muzZeme zafadit skute¢né jen minimum
domacnosti, podle vieho ojedinélé rodiny nejvyssich politickych predstavitell
(primatord, cisafskych rychtard). Jejich Zivotni iroven byla srovnatelna s kazdoden-
nosti pocetné skupiny vrchnostenskych tredniki lichtenstejnskych panstvi v okoli
Ceského Brodu (Kostelec nad Cernymi lesy, Skvorec, Kounice, Uhfinéves, Radim),
se kterymi byli jisté v interakci. Na druhou stranu je tfeba konstatovat, ze podle
dolozenych ¢eskobrodskych pozistalostnich inventaid ani nejbohatsi ¢eskobrod-
$ti méstané nedosahovali Zivotni Urovné vrchnich arednikd (hejtman®) zminénych
panstvi.?® Pro srovnani Zivotni a kulturni Grovné této skupiny mizeme jesté pouzit

¥ Hana VOBRATILKOVA, Méstanské domy Starého Mésta prazského ve svétle vizitacniho
protokolu terezidnského katastru, disertaéni prace, FF UK, Praha 2012, s. 120-123; V. J. MRVIK,
Socioekonomickd struktura mést a méstecek Koutimského kraje, s. 50-134.

% TAMTEZ.

» Konkrétné muzeme zminit pozlstalostni inventaf cernokosteleckého hejtmana Ondieje
Christa (f 1698). V jeho byté bylo nalezeno na hotovosti celkem 1240 zl. v celkem péti raznych
meénach a na Sesti obligacich dalsich 4215 zI. (!); ze stfibrnych véci se nalezlo 6 kust pozlacenych
sttibrnych $krabadel (celkem 32 lotil), dale 3 pozlacené sttibrné pohary (35 loti1), 40 zlatych
1zicek (1), zlaté a sttibrné knofliky o celkové vaze 96 lotd, 3 kusy stfibrnych pohdri a 2 dalsi
pozlacené, jedny kapesni hodinky, 2 rule latky na kabaty (8,5 lott1), 1 stfibrnd Sroubovaci lahev,
1 pecetni prsten, dal$i prsten s deviti diamanty, dal$i s tyrkysem, ddle s jednim diamantem,
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detailni pfipadovou studii o Zivoté cisafského rychtare z Némeckého (Havlickova)
Brodu Jana Hendrycha z Léwenfelsu (+ 1668)*° nebo cisafského rychtéare ze sou-
sedni Kou#imi.>'

Katefina Zwickerovd z Dossbergu

Zcelasignifikantnijako pfiklad skupiny C je pozustalostniinventai*> majetku zemrelé
Katefiny Zwickerové (1 2.5.1780), rozenéVokalové, vdovy po Janu Ignaci Zwickerovi.
Katefina Barbora Vokalové byla dcerou Martina Vokala z Ceského Brodu, majitele
dvora (¢p. 108) na Koufimském predmésti. V listopadu 1757 se provdala za vdovce
Jana Ignace Zwickera (t 4. 12. 1779)%, zdejsiho primatora, tedy aktudlné nejvyse
postavenou osobnost Ceského Brodu. Jan Ignac Zwicker de Dossberg pochézel
z Urednické Slechtické rodiny,** roku 1737 se zde stal méstskym kontribu¢nim, 1743

s Cervenym a zlutymi kameny, s rubiny a kone¢né 1 Zensky prsten s tyrkysy a diamanty;
z cinového nadobi vlastnil: 2 kofliky, 2 dzbanky, 1 dézu na maslo, 2 tacky na ranni toaletu
a cinové umyvadlo; vesmés uzitkové médéné nadobi obsahovalo 18 kustl a zelezné 19 kust.
Nejvice zarazejici je ale obrovské mnozstvi lozniho prddla — napf. 33 ruc¢nikd, 47 pefin
a 304 Inénych platen! Kone¢né jesté vlastnil 3 koné a postroje na né, 1 drahocenny krucifix,
24 obraztl, 29 knih, 2 $patné malované paravany, 2 paruky a z dal$iho naptiklad 3 pary pistoli
a mnoho dalsiho. Po predstavé takovéhoto prepychu, byt z doby barokni, snad nemusime nic
dal$tho dodavat. Dal$im ptikladem pak jesté miize byt diichodni pisat Vaclav Ignac Obstzerer
(1717-1729), ktery ve své zaveti odkazal mistnimu kostelu sv. Jana Krtitele relikviar s ostatkem
sv. Jana Nepomuckého a dfevem z Kristova kize, coz opét svéd¢i o dané Zivotni urovni. Viz
Statni oblastni archiv v Praze (d4le SOA Praha), Velkostatek Kostelec nad Cernymi lesy, spisové
oddéleni politica, kt. 1057.
% Radka TIBITANZLOVA - §tépén VACHA, Jan Hendrych a Jan Jeronym z Lewenfelsu -
spolecenskd a kulturni elita na Havlickobrodsku v druhé poloviné 17. stoleti, in: Ale$ Vesely (ed.),
Baroko na HavlickobrodskuHavlicktiv Brod 2014, s. 23-52.
Vladimir Jakub MRVIK, Ze syna ucitele baroknim kavalirem - Igndc Pofezinsky/Poticejnsky ze
Steinlowenu (1685-1756) a jeho rod, Genealogické a heraldické listy 40/ 3, 2020, s. 13-18.
2 SOkA Kolin, AM Cesky Brod, sign. kn. PK 54, fol. 6.
¥ Jan Zwicker byl roku 1777 ve svém domé na Koufimském predmésti okraden o 500 zl,, ,,z t¢
priciny flinty na zahradé licil, tohoto pak dne, kdyz v noci prvni snih spadl, on casné rano jda
se divat na néjakou stopu po snéhu a zapomenuv na lécky, na $riiry slapl a sam sobé koleno
pravé prostieliv, od té rany den Sesty na vécnost odesel”. Jindtich SKOPEC (ed.), Paméti Frantiska
J. Vavdka: souseda a rychtdrte mil¢ického z let 1770-1816, sv. 1 (1770-1780), Praha 1907, s. 135.
Do $lechtického stavu byli povyseni nejprve Karlem V. roku 1549 listinou danou v Bruselu
a znovu Ferdinandem I. roku 1566 v Augsburgu bratfi Krystof a Jiti Zwickerovi a obdrzeli erb
své matky. Prvnim ¢lenem rodiny usedlym v Cechach byl Tobi4s Ludvik Zwicker z Dossbergu
(t1692), ktery byl vletech 1672-1673 purkrabim a pozdéji (1673-1688) i hejtmanem cisafského
panstvi Podébrady a na konci zivota hejtmanem panstvi Pardubice. Jeho bratr Ludvik Antonin
Zwicker byl dokonce viceprezidentem Ceské komory (1688-1704). Tobid$tiv syn Jan Krystof
byl postmistrem v Nymburce, stejné jako jeho syn Jan Zwicker, otec ¢eskobrodského Jana
Ignace. Karl Friedrich von FRANK, Standeserhebungen und Gnadenakte fiir das Deutsche Reich
und die Osterreichischen Erblande bis 1806, 5. Band (Si-Z), Schloss Senftenegg 1974, s. 283.
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radnim a 1759 primasem. Po rodicich zdédil dva domy na ndmésti* a se zminénou
Katefinou Vokalovou vyzenil i predméstsky dvorec. Z nemovitosti vlastnila Katefina
idealni polovinu selské usedlosti N2 6 (tj. dim ¢p. 108) na Koufimském predmésti
v celkové hodnoté 600 zlatych. K ni patfila dvé pole — jedno v sousedstvi kaplicky
sv. Jana Nepomuckého smérem na Novou Ves Il o velikosti 7 strychd 3 vértele
(= 2,2 ha) a druhé smérem k Pfistoupimi o velikosti 10 strychid 2 vértele (= 3 ha).
Majetek tedy na prvni pohled nijak zasadni, oviem musime si uvédomit, Ze se jed-
nalo jen o jakési vdovské sidlo a z tohoto Uhlu pohledu se jednalo o velmi nadstan-
dardni vyminek. Jesté za svého Zivota vlastnila se svym manzelem v Ceském Brodé
i drobny diim ¢p. 39 v hodnoté 300 zlatych, ktery oviem uz dfive po smrti Jana
Ignace Zwickera pripadl jejich tfem dcerdm.®

Domacnost zemrelé Katefiny Zwickerové byla bohaté vybavena fadou luxus-
nich predmétl denni potreby, pfedevsim ze stfibra. V jeji pozlstalosti nachazime
napfiklad stiibrnou servirovaci IZici, pét jidelnich stfibrnych Izic ¢i dva pary nozu
zdobenych timto kovem. Cennym udajem je pfitomnost Sesti malych stfibrnych
.Caffee Léfel, tedy kavovych IZicek a k nim i stiibrnych klesti¢ek na cukr. Jak uvidime
i v pfipadé jinych inventard, zvyk piti kavy v této podobé byl uz pfitomny i ve ven-
kovskych ¢eskych méstech. K nému Zwickerovi pouzivali také dolozené ¢tyfi pary
«Caffee sdlki” a jeden ,Caffee mlejn”. Z dalsich stfibrnych pfedmétd uz nachazime
jen drobné predméty jako napt. kiizek nebo srdicko k rGzenci.

Jaké 3perky vlastnila zminéna vdova po ¢eskobrodském primatorovi? Pozlstalostni
invental mluvi o zlatém fetizku na krk, jednom paru zlatych nausnic s perlami, dru-
hém paru s perlou a ¢eskymi grandty a poslednim zlatém paru s ¢eskymi granaty.
K posledné jmenovanému patrné patfil i zapinaci ndramek z ¢eskych granatl
a ,sndrka malych polovic¢nich grandtkiv” a mozna i broz ve formé zlatého Spendliku
s perlickou. Kromé toho se mohla Katefina ozdobit i ¢tyfmi zlatymi prsteny (jeden byl
udajné s malymi diamantky, dalsi s karneolem, dalsi s krucifixem a posledni s relié-
fem sv. Jana Nepomuckého) a mimo né vlastnila i snubni zlaté prsteny - svQj i svého
zemfelého manzela.

Jaké 3Saty zminuje analyzovany inventai? Zatimco Katefininy Sperky ukazuji
na vyssi spolecensky status odpovidajici ndrokiim na reprezentaci manzelky pri-
matora, seznam Satstva pUsobi alespon podle stru¢nych tdajt skromné. Napfiklad
zde nachdazime jen dva pary starych strevicli (Zluté a ¢erné), ovsem osm povétsinou
platénych sukni rGznych barev (ale také jednu flanelovou a jednu barchanovou)¥,
dale Ctyfi staré ,komotly”®, dvé roztrhané staré Snérovacky a ,jeden stary otrhany
Cajkovy koZisek". Prekvapivé mezi Satstvem nenachdazime zadny ¢epec.

3 SOkA Kolin, AM Cesky Brod, sign. kn. I11.57, fol. 78 et 103.

% TAMTEZ, sign. kn. PK 59, fol. 8v.

7 Platéna sukné, ucesana po obou stranach, popfipadé litka se Inénou osnovou a silnym
bavlnénym ttkem, nékdy i hedvabna.

*¥  Damaskovy nebo kanafasovy zensky odév.
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Pozustalostni inventafe jsou pFinosné predevsim k poznani zafizeni soudobé
maloméstské domacnosti ndbytkem, jeho Cetnosti a typologie. Soupis majetku
Katefiny Zwickerové ukazuje, ze v Ceském Brodé se na konci 18. stoleti zajimavym
zpUsobem misily vlivy venkovského prostiedi s médou a prvky prejimanymi z pro-
stfedi vyssich, resp. nejvyssich spolecenskych vrstev. Na jedné strané Zwickerovi
vlastnili jen jednu skfin, ale vétSinu 3atstva a daldiho textilu uklddali do rdzné vel-
kych truhel, kterych Katefina méla ¢tyfi. Nadobi bylo uloZzeno po venkovském zp(-
sobu v misniku. Na druhou stranu zde nachazime také paradni kus nabytku, ktery
pfedstavoval novy Senktys prejaty ze Slechtického prostfedi, v némz bylo vystaveno
patnact sklenénych poharl a dvé karafy na vino a snad i dvacet dva ,rozli¢nych piv-
nich sklenic". Velmi prekvapujici mGze byt pocet sedaciho nabytku a stol — celkem
zminény inventarf eviduje dva,maly tvrdy sSrajbtise”, dale est stol(l, deset dubovych
zidli a tfi zelené sesle. Kromé toho se do¢teme mimo jiné i o ¢erné potazeném
kufru nebo o slunec¢nich hodinach. Vybaveni domacnosti doplriovaly jedny visaci
mosazné hodiny a druhé mosazné hodiny stojaté.

Co nas ovsem velmi zajima, je soupis obrazli v doméacnosti Katefiny Zwickerové.
PozUstalostni inventar jich uvadi neuvéfitelnych padesat osm kus( rliznych format
(patrné drobnéjsich), ve vétsiné s ndbozenskou tématikou (chybét samoziejmé
nemohl sv. Josef, Panna Marie, Svata Trojice, sv. Jan Nepomucky, ale i sv. Barbora,
sv. Frantisek, sv. Prokop ¢i ¢trnact svatych pomocnikd, vyjev Boziho oka, Panna
Marie Brnénska aj.). Kromé nich ale i ¢trnact drobnych krajinomaleb (,/andsaftky"),
dvanact drobnych reliéfli z vystiihaného papiru nebo jakési dva,kvétinovy obrdzky"
v hodnoté 10 krejcarl. Kromé nich zdobily stény této domacnosti i dvé zrcadla,
jedno velké i se zlacenym ramem.

Pokud se tyce stolovani, v pozlstalosti je$té nachazime velké mnozstvi cino-
vych predmétl (bez blizsi specifikace), ovsem zadné keramické nebo porceldnové
nadobi. Z tohoto, a pfedevsim z inventarl nizsich socialnich skupin je jasné patrné,
Ze jesté na konci 18. stoleti bylo i v krdlovskych méstech zvykem stolovat z cinovych
talifd, stejné jako v dobé renesance a vrcholného baroka.

Anna Vejvodovd ze Stromberku

Druhym velmi cennym a ndzornym pramenem k poznani zZivota majetkovych elit
barokniho Ceského Brodu je pozistalostni fizeni®® Anny Vejvodové ze Stromberku,
rozené Havlatové (t 27. 5. 1776 ve véku 62 let), manzelky vladyky Jana Ignace
Vejvody ze Stromberku, radniho Nového Mésta prazského. Spole¢né s manzelem
jen v Ceském Brodé vlastnila rozlehly dvar (¢p. 146 — patrné nejvétsi v celém méstg)
na Prazském predmésti a polnosti — v souhrnné hodnoté 7675 zlatych.** Anna je
zaroven velmi specifickym pfipadem ceskobrodské méstanky, protoze jeji hlavni

% SOkA Kolin, AM Cesky Brod, sign. kn. PK 54, fol. 140.
9 TAMTEZ, sign. kn. PK 1, fol. 148. Ve dvorte k roku 1788 chovali 4 koné, 10 krav, 1 jalovici,
1 byka, 2 prasnice, 100 bachyni, 4 berany a 30 jehnat.
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domacnost se nachazela v Praze. Konkrétné s rodinou svého manzela vlastnili
dim U Vejvodi na Starém Mésté prazském v Jilské ulici (¢p. 353), kde také zemfela
a pohibena byla u kostela sv. Stépana. Jeji Zivotni Groven byla tedy zasadné uréo-
vana jejim socidlnim postavenim v prazské spole¢nosti — jejim tchanem byl dlou-
holety primator Starého Mésta prazského*' a manzel byl prazskym radnim. Pfesto
z pozUstalostniho inventére zjistujeme, Zze v Ceském Brodé méli Vejvodovi luxusné
zafizeny byt, kam pravdépodobné castéji zajizdéli. Bohuzel v ném ale nenachazime
prehled Anninych Sperkd, které asi méla pochopitelné ulozeny v prazském domé.

Stény jeji ceskobrodské domacnosti zdobila fada obraz(, a to nejen s ndbozen-
skyminaméty (obraz Panny Marie Tismické v erveném ramu, Panny Marie Pasovské,
Panny Marie Bolestné, sv. Tekly — jmenovkyné jeji pred¢asné zemfrelé dcery - v Cer-
veném ramu, sv. Salvatora za sklem v kovovém rdmu a ze svétskych namét( jedna
krajinomalba a jedna malba s vyjevem turecké bitvy). Zvlasté posledni dva jme-
nované svétské vyjevy jsou vyrazem nejvyssi kulturni Grovné. Kromé nich mohlo
zdejsi stény zdobit i dvanact majolikovych talifd, zminénych v pozUstalostnim
inventafi na jiném misté.

Elitni postaveni vejvodovské domacnosti se projevovalo i v poctu a typech pfi-
tomného nadobi, predevsim cinového. Kromé dvaceti dvou talifQl zde nachazime
i ozdobnou formu na peceni, polévkové misy i jiné misy riznych velikosti, dvoupi-
netni konvice s hubickou, tac na sklenice, slanku, svicny, Izice, a dokonce i, 2 koflicky
na vejce" a servirovaci Izice. Kromé cinového nadobi vlastnila Anna i luxusni majoli-
kovy servis, skladajici se z polivkové misy, servirovaci misy a dvanacti talitd, zminé-
nych nahote a doloZenych v prostiedi barokniho Ceského Brodu jen u kategorie C.
Ve posledné zminéné svédci o vysostné kultufe stolovani v rodiné Vejvodd, dopl-
néné i o ,pres na servity", napodobuijici pIné stolovani aristokratického prostredi.
Vsechny tyto predméty samy o sobé dokazuji nejvyssi kulturni Uroven ze soudo-
bych dolozenych ¢eskobrodskych domacnosti.

Luxus ¢eskobrodského bytu rodiny Vejvodovy dokresluje i charakter pfitomného
nabytku. Na prvnim misté inventar uvadi 6 stejnych zelenym pldtnem potaZenych
sesli”, tedy polstrovanych kfesel, a ,2 maly vysivany seslicky", tedy dokonce s ru¢né

# Jan Viclav Vejvoda zasedal dlouhodobé ve staroméstské méstské spravé (uz od roku 1701
postupné pisat Desetipanského uradu, star$i obecni, komisar pii revizitaci terezianského
katastru v Prachensku, feditel rybniho utadu, nejvy$si vachtmistr) a v méstské radé a vrcholem
jeho kariéry bylo cisarské jmenovani do funkce primatora Starého Mésta prazského 21. biezna
1745. Nastoupil ovéem v nelehké dobé valek o dédictvi rakouské a valek s Prusy. V ¢ervenci
nésledujictho roku ho za ¢tyticet pét let sluzby méstu a monarchii odmeénila cisafovna Marie
Terezie povySenim do $lechtického stavu s predikatem ,,ze Stromberka®, coz byl predikat jeho
dédecka Daniela Jaromeétského ze Stromberka, jehoz erb také ziskal. Zemfel v tctyhodném
véku 79 let roku 1757 a pohtben byl v krypté kostela sv. Martina. V Ceském Brodé po ném
dodnes ztstala pékna pamatka, a to obraz sv. Frantiska Xaverského, ktery objednal a vénoval
do zdejsiho dékanského kostela sv. Gotharda a ktery se v presbytati nachdzi doposud. Karel
Jaromir ERBEN, Die Primatoren der kon. Altstadt Prag, Prag 1858, s. 197-213.
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vySivanym ozdobnym ornamentem. Uvedenou majolikovou soupravu a mozna
i nékteré luxusni kusy cinového nadobi prezentovaliVejvodovi svym hostim v, mék-
kém flamirovaném” Senktysi, prejatém ze Slechtického prostredi. Tento typ nabytku
v Ceském Brodé opét nachazime jen u nejvyssi kategorie C, konkrétné u primatora
Jana Ignace Zwickera. Naopak pfitomny prevlékaci paravan (,Spanélskad sténa”) byl
mezi brodskymi méstany rozsifeny.

Skupina B: vyssi stiedni tfida (B1), nizsi stfedni tfida (B2)

Druhou socidlni skupinu (B) mizeme dale vnitiné rozdélit na podskupinu B1 (kte-
rou zastupovali v Ceském Brodé pfedeviim zamozni femeslnici a obchodnici, zase-
dajici ve sboru konsel(l) a B2 (velmi zjednodusené je mizeme souhrnné oznacit
za ostatni drzitele méstského prava).

Typickym pro tuto skupinu bylo ¢etnéjsi zastoupeni predméta Siroké kazdo-
denni potreby, vétsinou vlastnili i nékolik jednotlivin umélecky opracovanych
zdobenych koflik(, talifd a drobnosti rdzného urceni. Typickym rysem této skupiny
domaécnosti byla existence nékolika drobnych $perku ze stfibra a dolozené ¢astky
penéz v hotovosti. Tuto skupinu bychom mohli v souladu s kategorizaci V. Blizka
rozdélit na pomysliné skupiny B1 a B2, tedy vyssi a nizsi stfedni tfidu, kde by délicim
znakem byla existence ojedinélych kusU stfibrnych Sperk( a nadobi (prstend, 1Zic
nebo razenct), luxusniho nabytku (predevsim ¢alounénych kiesel) a pochopitelné
i vétsi ¢astky penéz, pripadné i dluhopisy, ulozené v uzamykatelnych truhlickach.
Oproti domacnostem z nizdich socialnich kategorii zde nachazime i cinové hladké
svicny, nocni lampicku a tacek s kratiknotem, které nalézdme i u fady radnich,
u nékterych ovsem absentuji. K pohodli pani domu pfispival i cinovy no¢nik nebo
médéné ohfivadlo do postele.

Jak ale uvidime nize, i fada domacnosti stfedni tfidy nevlastnila prakticky zadné
$perky! Na druhou stranu byl Cesky Brod méstem femeslnicko-agrarniho charak-
teru,*? kde diky urodné pGdé bylo zemédélstvi zasadnim ekonomickym faktorem
i ve stfedni vrstvé, véetné fady ¢lenli méstské rady.

Jiri PFihoda

Jako prvni priklad vyssi stredni vrstvy (B1) uvedme Jifiho Ferdinanda Pfihodu, jehoz
domacnost oviem vykazuje uz prvky nejvyssi socidlni skupiny C, jako napfiklad
pfitomnost porcelanového kavového servisu i luxusnich cinovych predmétd, dale
dva koberce, velké mnozstvi obrazd a $atu z luxusnich latek.*® Na druhou stranu
nevlastnil prakticky Zadné Sperky, resp. je pozlstalost neuvadi, a bydlel v drobném
pfizemnim domé.

2 Viz Vladimir Jakub MRVIK, Otdzka agrarity Ceskych mést a méstecek v raném novovéku
na prikladu Koutimského kraje, Historicka demografie 37/2, 2013, s. 121-167.
# SOkA Kolin, AM Cesky Brod, sign. kn. PK 54, fol. 143v.
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Jifi byl synem ¢eskobrodského feznika Jana Pfihody, po némz roku 1740 zdédil pfi-
zemni celovare¢ny dlim (¢p. 23) na ndmésti naproti presbytafi kostela sv. Gotharda
a zde zil az do své smrti roku 1776, kdy objekt v hodnoté 350 zlatych pfipadl jeho
Svagrovi Jakubu Pokornému, ackoliv Jifi mél syna Antonina Pfihodu, zdrzujiciho se
ovsem v Uhrach.* Osobné se musel primarné zivit femeslem, ponévadz vlastnil jen
7 Va strychu poli (cca 2 ha). Jinak byl ale vynikajici hospodaf, protoze po ném nejen
nezlstaly Zadné dluhy, ale dokonce naopak svym dédicim zanechal pohledavky
ve vysi 500 zlatych, plj¢enych nékolika ceskobrodskym radnim.

Jifi své postaveni radniho kralovského mésta daval soudé podle inventare patfic-
né na odiv, vlastnil sice jen dvoje Sperky, oviem jednalo se o sadu stfibrnych prezek
na opasek a poskozenou stfibrnou opaskovou zdponu. Inventaf naopak neuvadi
zadny prsten, ktery bychom u jeho socialni kategorie mohli o¢ekavat.

Urcity ndznak osobnireprezentace nachazime i ve vy¢tu nddobi - stfibrné nadobi
sice nevlastnil zadné, oviem cinového vysoky pocet, véetné luxusné provedeného.
Pfedevsim nas upoutd Sest talitl zdobenych dekorativhim ornamentem a 3est
dalsich, zdobenych literami JP (tj. Jifi Pfihoda), které patrné neslouzily k béznému
stolovani, na rozdil od patnacti dalsich. Ve vyc¢tu se dokonce do¢teme o polévkové
Ldvouusni” mise a fadé dalsich mis, véetné ¢tyf mis opét s monogramem drzitele
JP. Soupravu nadobi doplnovaly servirovaci Izice, dale cinovy Salek na cukr, cinové
slanky, a dokonce i cinovy kaliSek na vejce a,[d]Zbdnek na kytky". Stolovaci kultura
u Pfihodovych byla skute¢né na vyjimecné uUrovni soudé i podle porcelanového
servisu pro podavani kavy, ktery jinak v Ceském Brodé evidujeme jen u pfisludnikd
kategorie C. Konkrétné se docitdme o ,porculdnovych” miskach, kofli¢ku, péti bilych
hlinénych ,caffee-sdlcich”, a dokonce i o malé konvi¢ce na smetanu.

Jifiho osobni luxus pIné dokresluje i znacné mnozstvi nakladnéjsiho Satstva,
mezi nimz se nachazel ,éajkovy kammelhorovy kabat” (ij. z velbloudi srsti) s kami-
zolou, dale ,kinkankovd” kamizola, dokonce i kompletni souprava ,kakamusovych”
satl, tedy set kalhot, kamizoly a kabatu, aksamitova (sametova) vesta, cerné ci
namodralé puncochy, klobouk, stucl a dalsi bézné kusy. Svij socialni status daval
Jifi Pfihoda na odiv i nodenim dvou paruk - jejich zminka doklada jejich bézné uzi-
vani u bohatych baroknich ¢eskobrodskych méstant (viz nize).

Diky pozUstalostnimu inventafi mizeme jit az do takovych detaill, ze radni
Jiti Prihoda uléhal na cerveném Strafovaném (pruhovaném) prostéradle, odén
do nocni kosile a no¢ni bavinéné cepice v posteli s nebesy a firhariky s tisténym
vzorem. K osobni potfebé pana domu pak slouzila i takova véc jako cinovy nocnik,
dievéné klekatko nebo ,velkd dubovd konev na koralku”. Osvétleni v domé zajisto-
valy tfi cinové svicny a dvé prenosné svitilny.

Stejné jako u ostatnich ceskobrodskych obyvatel této socidlni kategorie,
i v domacnosti Jitiho Pfihody nachazime vétsi mnozstvi obrazli a opét takika
vylu¢né s ndbozenskymi naméty. Nejcennéjsim obrazem byl ,Svaty Salvator” pod

“ TAMTEZ, sign. kn. I11.7, fol. 311 et I11.57, fol. 115.
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sklem v hodnoté 1 zlatého, dale napt. ,Svatd Corona“, Panna Marie se sv. Janem
Krtitelem, sv. Barbora, Svatd rodina, Oko Bozi, malovany krucifix a Bolestna Panna
Marie. Kromé nich zde ale nachazime i patrné svétské naméty a kuriozity, konkrétné
dva kvétované obrazky, dva vystfihované obrazky pod sklem, tfi sadrové reliéfni
obrazy a pfedevsim Ctyficet rozlicnych papirovych obrdzku dilem za sklem, dilem bez
skla".

Nadstandardni (vzhledem k ¢eskobrodskym pomérim) byl i pocet a typy Jifiho
nabytku. Z nich zmifnme napfiklad ,6 dubovych vykldadanych Zidli¢ek", patrné intar-
zovanych, zelené polstrované kreslo, zminénou modrou postel s nebesy, nékolik
truhel ¢i klekatko. Opét se zde setkavame s ukladanim predmétl do truhel i v pro-
stfedi kralovskych mést a s prezivanim posteli s nebesy v méstanském prostredi
v 18. stoleti, 3aty uz ovéem nebyly ulozeny po venkovském zpusobu v truhlach,
ale v Satni almare. Co oviem teprve vytvarelo skutecny luxus, byl zanovni tyrolsky
koberec a druhy, stary koberec — koberce nemame u zZadného jiného ceskobrod-
ského radniho v této dobé dolozeny.

Spole¢enskému postaveni radniho Jifiho Pfihody odpovidala i uroven pohtbu,
vycislend na zavér pozlstalostniho fizeni. Pohteb vedl mistni dékan, oviem ucastnil
se ho také ¢eskobrodsky kaplan a vsichni ¢tyfi kapucini z brodského klastera sv. Mari
Magdalény. Funerdini obfady pochopitelné doprovazela hudba (za niz pozustali
zaplatili 5 zlatych 15 krejcar(l) a zvonik zvonil dva dny na velky zvon dékanského
kostela (za coz bylo zaplaceno nemalych 7 zlatych 30 krejcar(l). Po pohibu pozl-
stali vystrojili i zadusni hostinu pro smutecni hosty, chudé a pfedevsim literaty, ktefi
pfed pohibem obchdzeli mistni méstany a zvali je k Ucasti na zadusni msi.

Jan Albrecht Sental

Jako dal3iho zastupce skupiny B1 uvedme Jana Albrechta Sentéla z Kerska (1 23.12.
1762),% pochdzejiciho ze zdejsi spolecensky asi nejvyse postavené (erbovni) rodi-
ny.** Sdm minimalné od roku 1730 kontinudlné zasedal v méstské radé. Zemfel
ve véku 61 let a pohiben byl v rodové krypté v dékanském kostele sv. Gotharda.
Po smrti svého otce zdédil rozlehly dvorec (¢p. 120) za Koufimskou branou vedle
potoka Sembery v hodnoté 600 zlatych a polnosti (cca 6,5 ha).”” A¢koliv pochézel
zjedné z nejprestiznéjsich ceskobrodskych rodin, on sdm byl majetkové i spolecen-
sky priimérnou osobou. Jeho pozistalost tak odrazi idedlni vybaveni domacnosti
Lpramérného” ¢eskobrodského méstana v 18. stoleti. V jejim vybaveni nachazime
obycejné cinové nadobi a nékolik médénych hrncli, malou postel, tfikrat ,Zidlici

% TAMTEZ, sign. kn. I11.57, fol. 105v.

% Byl vnukem zdejsiho cisatského rychtdte Jifika Albrechta ze Sentélu a Kerska (1 1685) a synem
Jindf¥icha Albrechta (1 1703), majitele domu ¢p. 27 na namésti a dvorce na Koutimském predmésti
(¢p. 120). Jeho stryc Vilém Albrecht ze Sentdlu (+ 1710) byl dlouholetym ceskobrodskym
primatorem.

7 SOkA Kolin, AM Cesky Brod, sign. kn. IIL.3, fol. O19.
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soukennou’, tedy patrné polstrované kreslo, a nékolik dfevénych zidli. Stény jeho
bytu zdobily i drobné zavésné obrazky v nizké cené nékolika desitek krejcart (tfi
za sklem, Ctyfi nezasklené).

Stejné jako jeho bratr Michal, i Jan Sental vlastnil ,palici na paruky”, coz je opét
dokladem rozsifené barokni obliby muzskych paruk i mezi stfedni (zemédélskou)
Iého Jana Sentala nas oviem upoutd i stfibrna zapona v cené 1 zlatého 20 krejcart
a,kalenddr stfibrem vyklddanej*, které zdédil syn Michal, stejné jako jedinou uvede-
nou pistoli.

V pozlistalostnim inventafi se také pochopitelné vzhledem k agrarnimu zamé-
reni zlistavitele setkdvame s mnozstvim zemédélského nacini a obili, oviem v nijak
hojném pocty, a s jednim sedlem s udidly.

Jan Sental nebyl opravdu pfilis zamoznym ¢lovékem. V pozdstalosti se nevysky-
tuji Zddné hotové penize, naopak po ném zustaly dluhy ve vysi zavratnych 1500 zla-
tych oproti 726 zlatym pohledavek nevyplacenych dédickych podilt u Janovych
pfibuznych. Zda se, ze Jan mél dokonce obavy i o zajisténi svého pohibu, ponévadz
v zavéti ustanovil, aby jeho pozUstali prodali,, kozZich dlouhy”, pficemz utrzené penize
»obrdcené byti maji... dilem na mse svaty a almuzny” a rovnéz ,kantorovi od funusu’”

Eva Motyckovd

Eva Moty¢kova pochézela pfimo z Ceského Brodu. Byla dcerou neptilis zamozného
femesinika Vojtécha Vlacha. Roku 1756 uzavrela shatek s obchodnikem Karlem
Motyckou (1 13.11.1771) zNového Mésta prazského, ktery se zde postupné vypra-
coval a zbohatl. Spole¢né s manzelem koupili vystavny patrovy celovére¢ny ddm
(€p. 40) na jizni strané namésti.*® Zemfela jako bezdétna vdova 13.11. 1771 ve véku
47 let. Majetek odkdzala svym sourozenciim.

Po umrti Evy Motyckové se v jeji pozlstalosti naslo na hotovosti sice ,jen”
122 zlatych, ovsem zUstalo po ni veskeré zbozi, se kterym obchodoval i jeji manzel.
To predstavovalo zavratny kapital v hodnoté nékolika stovek zlatych a vedle béz-
ného krdmského sortimentu (hfebeny, panské prezky, knofliky, hraci karty, pfibory,
archy papiru) zde nachazime i vcelku luxusni produkty (mosazné nausnice, korale
falesnych ceskych granatl, snlrky falesnych perel, velké mnozstvi latek véetné
damasku, flanelu, hedvabi, barchanu®, ,charchett” a modré latky protkavané zla-
tem, muselinové $atky, tabdk a kava).

Ackoliv Karel Motycka s podivem nezasedal v méstské radé a nebyl vrcholnym
politickym predstavitelem Ceského Brodu, dovoluji si jeho domacnost na zakladé
pozustalostniho poftizeni jeho vdovy Evy zafadit jesté do socialni kategorie B1 (pfe-
devsim kvUli absenci zlatych pfedmétl a nizsimu poctu a kvalité nadobi), byt se
Motyckovi ocividné podle nékterych uvedenych luxusnéjsich predmétl a imitaci

% TAMTEZ, sign. kn. PK 57, fol. 356.
¥ Téz barchet. Jedna se o jednostranné cesanou levnéjsi bavlnénou textilii.
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drahych Sperk( snazili napodobit Zivotni styl a vybavu rodin ze skupiny C (pfede-
vsim souprava pro pripravu a piti kavy, zlacené sklenicky, dvé krajinomalby). Na prv-
nim misté mé k tomuto kroku vede vycet Evinych Sperkd - jednalo se o perleto-
vou ,pikslicku stfibrem fasovanou”, drobny stfibrny fetizek, pét snidrek perel a k nim
do sady par mosaznych nausnic s bilymi kameny a faleSnymi perlami, devét (!) Sndr
Ceskych granatd a k nim mosazné nausnice zdobené také ¢eskymi granaty a napo-
sledy mosazné nausnice s bilymi a zelenymi kameny. Na druhou stranu je treba
pfiznat, Ze Eva nevlastnila Zadny zlaty Sperk, dokonce tdajné ani prsten.

Pokud se zaméfime u Motyc¢k( na nadobi, nenachazime u nich ani vyrazny pocet,
ani vyraznou skalu druhtd cinového nadobi. Upouta nas sice polévkova cinova misa
s trinacti talifi a pfedevsim cinova ,Caffee konvicka" a ,Caffee mlejnek” > ale to je
vlastné vie. Na druhou stranu k reprezentaci rodiny pfed navstévami jisté slouzily
dvé skleni¢ky zdobené zlatem a tfi brousené skleni¢ky. Ani ty se oviem nemohly
vyrovnat vybaveni domacnosti zkoumané spolecenské skupiny C.

Také pocty a typ obrazd plné koreloval s ostatnimi baroknimi domdacnostmi
vyssi stfedni vrstvy, ovsem jejich kvalita asi byla podpriimérnd, soudé podle niz-
kych uvadénych odhadnich cen (9-24 krejcar(l). Konkrétné se uvadi vyjev sv. Jana
Nepomuckého a sv. Antonina Paduanského, obraz Jeziska, sv. Barbory, Panny Marie,
JT1ajné trapeni Krista Pdna", ¢trnact malych obrazk( v rameccich a obraz sv. Salvatora
s pozlacenym penizem, ktery Eva Motyckova odkdazala do nedalekého kostela
v Tismicich. Uz vySe byly zminény dvé levné krajinomalby (tisky?), pfedstavujici
jediné svétské vyjevy.

U ndbytku opét vidime smés lidové kultury (modra almara, obycejné Zidle, truhly,
»SpiZirna") a vyssich méstskych vrstev (dvé koZena kresla, paravan, dubové intarzo-
vané klekatko), oviem jeho pocet byl velmi nizky.

Barbora Bernauerovd

Propad mezi vyse popsanou skupinou C a nizsi stfedni vrstvou B2 pfedstavuje
pozlstalost Barbory Bernauerové (1 30. 10. 1727 ve véku 38 let),*" ktera predevsim
svymi Sperky dokazuje, Ze v dobé détstvi a prvniho manzelstvi patfila do skupiny
zdejsi spolecenské elity, ale pozdéji postupné upadla do prostiedi priimérnych
femesinikd (v jeji domacnosti dokonce nenachazime zadné obrazy).

Barbora pochazela z nejbohatsich ¢eskobrodskych rodin. Byla dcerou Jana
Jelinka, ktery se diky své dravosti vypracoval z obyéejného mydlafe na zdejsiho
cisafského rychtare (1714-1716) a ktery v dobé své smrti vlastnil ve mésté hned
Ctyfi domy,”? sama Barbora zdédila rozlehlé pozemky na Prazském predmésti.

% Podobné predméty k pripravé a podavani kavy zaznamenavame i u nékterych jinych domacnosti
¢eskobrodskych radnich v dobé baroka. Kromé vyse uvedenych pfipadu napt. i u Josefa Petraka
(SOKA Kolin, AM Cesky Brod, sign. kn. PK 54, fol. 217) aj.

51 SOKkA Kolin, AM Cesky Brod, sign. kn. TIL.59, fol. 114v.

2. TAMTEZ, sign. kn. I113, fol. Q1.
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Poprvé se provdala za Frantiska Vokéla, zdejsiho radniho a patrné nejzamoznéj-
siho méstana, vlastnika rozlehlé a vystavné tzv. Trebické hospody na namésti
(€p. 60). Po jeho smrti zdédila roku 1714 majetek v hodnoté 512 zlatych*® a uz
jen pro dokresleni doplime, Ze jeji syn Leopold Vokal z Budikova zastaval poz-
déji ve mésté také funkci cisaiského rychtare. Podruhé se pak provdala za radniho
Jana Vdaclava Bernauera, ktery zasedal v konselském sboru kontinudlné od roku
1719 (az do své smrti roku 1748).

S vyse nastinénym vysokym spolecenskym a majetkovym prostiedim ihned
na zacatku Barbofina pozUstalostniho inventare kontrastuji jeji obrovské dluhy -
cely jeji majetek byl odhadnut na 1446 zlatych, oviem dluhy dosahovaly sou-
hrnné ¢astky 1529 zlatych. Na druhou stranu jejimu zazemi odpovidala pfitomnost
Sperkd, které vinventafich manzelek obycejnych ¢eskobrodskych femesinikd nena-
chazime. Konkrétné vlastnila Sest snirek malych perel v celkové cené 24 zlatych,
devét zlatych dukatll za 36 zlatych, prsten se Spi¢atym diamantem za 7 zlatych
a,obroucku zlatou s smelcem malou” za 3 zlaté. Déle stfibrny pas, vazici 39 lot( (asi
700 gramu), a dvé stiibrné 1zicky jesté po Janu Jelinkovi.

Ve zminované pozustalosti nachazime pochopitelné i vycet nabytku zemrelé
Barbory Bernauerové - ,truhla velkd zelend, almara na sklenice, stal maly sviraci
a 4 Zidlicky zeleny, postel modrd pod nebesy s modryma firhariky a postel zelend bez
nebes". Z tohoto vyctu mizeme usuzovat, Ze se jednalo o vybaveni jediné mistnosti,
dokladajici propojeni funkce loznice i jidelny, jak to zname jednak z renesan¢niho
méstanského prostiedi, jednak z prostfedi venkovského (uspofadani svétnice).
Opét se zde setkdvame s uklddanim predmétl do truhel i v prostfedi kralovskych
mést a prezivani posteli s nebesy v méstanském prostredi v 18. stoleti.

Zastavme se jesté u pozoruhodné shodné barvy veskerych kust nabytku, totiz
zelené. Informuje nas to o tom, ze mobiliar byl v tomto prostredi polychromovany
a nejednalo se o mofené dievo. Zajimavosti, jinak ale jisté rozsifenou i v ¢eskobrod-
ském prostredi, je ,cihlicka médénd", tedy patrné ohfivadlo do postele.

Podskupina B2 - nizsi stfedni vrstva

Do této skupiny podle ziskanych udaju pattila asi drtiva vétsina drobnych feme-
sinik{i-zemédélca. V jejich vlastnictvi sice nachazime rozmanité typy nabytku,
v¢etné misnikd, posteli s nebesy a hned nékolika almar a truhel, ale na druhou
stranu tyto osoby vlastnily minimum nadobi, vétSinou jen jednu sadu obleceni
a pravdépodobné zadné Sperky - ukazuje se, ze zdejsi Zeny se nemohly ozdo-
bit ani prstenem, maximalné mély k dispozici jedny kordle. Pfedmétni méstané
na rozdil od pfedchozi skupiny ani nezasedali v méstské radé. Do této skupiny
ovsem patfily ¢asto také vdovy z vyssich vrstev, které po smrti svého manzela-Zi-
vitele zazivaly zna¢ny hospodaisky propad, pokud se znovu neprovdaly (viz Anna
Gugumusova).

3 TAMTEZ, sign. kn. I11.3, fol. P3.
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Anna Gugumusovd

Jednou ze zastupkyn této socialni skupiny byla Anna Gugumusova (t 13.11. 1761),
vdova po zdejsim radnim (od roku 1738) Janu Gugumusovi (t 1754).>* Anna byla
jesté za zivota svého manzela socidlné i majetkové velmi dobfe situovand - spo-
le¢né totiz vlastnili vystavny patrovy ddm ¢p. 61 na ndmésti. Ten oviem na stafi,
roku 1760, prodala a za 230 zlatych koupila pfizemni polovare¢ny domek ¢p. 83°°
na druhém konci ¢eskobrodského namésti a sedm strychl poli (= 2 ha). Zstali
po ni ¢tyti dédicové, vlastni déti Jan, Vojtéch, Ludmila a Gothard, zaroven oviem
také 297 zlatych dluhd.

Nas ale zajimaji predevsim polozky v pozlstalostnim inventafi. Opét v ném
nachazime zna¢né mnozstvi cinového nadobi (tficet kusU talifa a misy), vystavené
na odiv patrné v uvadéném misniku, nebo napt. ,kotlik médénej malej na ryby".
Samoziejmé v Anniné vlastnictvi nachdzime bézné polozky jako napt. stary stdl,
deset kusu pefin, ale jako v ptipadé i jinych ¢eskobrodskych rodin z této socialni
kategorie i Ctyfi ,Zidlice stary suknem potazeny’, tedy patrné polstrovana kiesla.
A opét (viz Barbora Bernauerova vyse) se zde setkdvame s polozkou,cihlicka stard”;
patrné je tim minéno ohfivadlo do postele.

V jeji domécnosti nachazime také standardné nékolik obrazd, vylu¢né s nabo-
Zenskou tématikou (velky a maly obraz sv. Anezky, tfi obrazy Panny Marie, obrazy
tafe je oviem mozno povazovat,postel s nebesy”. Co je oviem u Anny Gugumusové
velmi pozoruhodné, je skute¢nost, Zze pozlstalost neuvadi zadné jeji Sperky, a to ani
nausnice nebo prstynek.

Zuzana Ferstovd
Pozustalost zemfrelé Zuzany Ferstové, dfive Prochazkové, rozené Priborské (1 1. 12.
1727 ve véku 30 let)*® nam ukazuje priklad predméstské domacnosti, kterd patrné
pfedstavuje pfechod mezi skupinami A a B2 (na jedné strané nizky pocet stolniho
nadobi, loZzniho pradla i oble¢eni, na druhé strané vlastni domek a velké mnoz-
stvi ndbytku). V dobé smrti zila se svym druhym manzelem v pfizemnim rohovém
domé na Prazském pfedmésti (¢p. 159), ktery plvodné patfil jejimu muzi Vavfinci
Prochazkovi.”

Snad ponévadz se jednalo o mladé manzelstvi, neobsahuje pozUstalostniinventar
mnoho kust uvadénych predmétl. Nachazime zde pochopitelné cinovy talif, cino-
vou slanku, cinovou konvici,pinetni”, médény kotlik na ryby a lozni pradlo. Cenny je

54

TAMTEZ, sign. kn. I11.57, fol. 119v. V zépisu je omylem uvedena jako Ludmila Gugumusova,
prislusnd matrika zemftelych (SOA v Praze, Sbirka matrik a privodni listinny material —
Stredocesky kraj, sign. Cesky Brod 06, pag. 158) i pozemkova kniha (SOkA Kolin, AM Cesky
Brod, sign. kn. PK 57, fol. 214 et 215) ji ov§em jednozna¢né identifikuji jako Annu.

55 SOkA Kolin, AM Cesky Brod, sign. kn. PK 57, fol. 214.

% TAMTEZ, sign. kn. I11.59, fol. 70.

7 TAMTEZ, sign. kn. I11.59, fol. 67.
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také prehled zanechaného Zuzanina obleceni, ktery obsahuje tyto polozky: jediny
kabatek ,tykytovej Zlutej**8, bily ¢epec s Cervenou a zelenou pentli, ,sukné modrd
Cajkovd">®, $nérovacka ,porterovd” a dlouha ,cajkovd” kamizola, patrné po Vavfinci
Prochazkovi. Jako jediny jeji Sperk jsou uvedeny ,kordly cerveny s Sipkem stfibrnym”.

Nesmirné detailni a vzacny je pak pfehled nébytku, ktery plasticky ukazuje vyba-
veni analyzované domacnosti. V pfehledu se uvadi zelena truhla, dvé zelené zid-
licky, dlouhd stolice se zabradlim, zelend almarka, novéa zelena postylka, zelena
police na 3aty a velka postel s nebesy s modrymi zavésy. Opét se zde setkdvame
s ukladanim predmétu do truhel.

Celkové tato domacnost potvrzuje premisu, Ze standardy bydleni v prostSich ¢es-
kobrodskych rodinach korelovaly s bohat3im venkovskym prostfedim a méstské se
zde nenasilné prolinalo do venkovského.

Vojtéch Hdjek
Pripad Vojtécha Hajka (+ 11. 1. 1763 ve véku 54 let)® je velmi specificky, ponévadz
za svého Zivota patfil mezi velmi dobre situované méstany, bezpochyby minimalné
ze skupiny B1. Poznat majetkové poméry rodiny Vojtécha Hajka jen z pozUstalost-
niho inventére by bylo zavadéjici, ponévadz tésné pred svou smrti Vojtéch odpro-
dal svij dlim (¢p. 108) na Koufimském predmésti své nevlastni dcefi a spolumaji-
telce Katefiné a jejimu manzelovi Janovi Ignaci Zwickerovi za 600 zlatych.®' InventaF
ovsem obsahuje jeho osobni véci, a tak si mizeme ucinit predstavu o vybaveni jeho
domacnosti. Z obleceni zde nachazime jen kabat ,skoficové barvy”, druhy kabat
zeleny, bilou kamizolu®? podsitou kizi a druhou kamizolu, klobouk, boty a dvoje
spodky. Oc¢ividné se tedy jednalo o velmi prosté obleceni, korespondujici se skrom-
nym vyctem Vojtéchova nabytku — ¢teme o posteli pro dvé osoby v cené 4 zlatych
30 krejcart a mensi posteli z ofechového dreva, opét se setkdvame s tzv. Spanél-
skou sténou, dale starym psacim stolem (,$rajbtis”), bilym kulatym stolem a tfemi
dubovymi zidlemi. Co je oviem na vybaveni Vojtéchovy domacnosti prekvapivé, je
absence obraz(, jinak béznych i v nuznéjsich rodinach. U Hajkl se podle pozista-
losti nachazel jediny (!) obraz, a to,Pastor bonus na skle".

Jen pro zajimavost uvedme, Ze k dispozici mame i pozlstalost Vojtéchovy prvni
manzelky Rozalie Hajkové, dfive provdané Vokalové (t 1749).% Zistaly po ni jedny

%8 Tykyt je staré pojmenovani pro taft, tedy lehkou hedvabnou nebo polohedvabnou latku z Orientu.

% Cajk je pevnd bavinénd latka.

% SOKA Kolin, AM Cesky Brod, sign. kn. I11.57, fol. 117.

6l TAMTEZ, sign. kn. PK 57, fol. 362v.

62 Kamizola je druh odévu. Jedna se o kratky kabdtek bez rukavu, ktery se k nam dostal z Francie.
Ptvodni kamizoly v 16. stoleti byly vypasované a mohly mit rozparky. Pozdéji méla kamizola
knofliky a nosila se ¢asto rozepnuta tak, aby byl dobre vidét pas nositele.

¢ Nejprve byla vdana za Martina Vokéla, majitele hospodarské usedlosti ¢p. 108 na Koutimském
piedmésti v cené 400 zl. (SOkA Kolin, AM Cesky Brod, sign. kn. ITL.3, fol. R15). Podle tdajt
v terezianském katastru patfilo roku 1715 ke dvoru 40 strychii polnosti (tj. 11,5 ha). Prili§
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zlaté ndusnice (coz uz samo o sobé svéddi pro vysoky majetkovy status), jeden
muselinovy 3atek a nékolik nespecifikovanych satll. Co se tyce obrazl, inventar
uvadi pouze pét bliz neur¢enych kus(. Kromé nich zde ovsem nachazime i vétsi
zrcadlo a predevsim tzv. ,Sparihelskou zed", tedy prevlékaci paravan. Dale inven-
tar zachycuje dva stoly, jednu almaru, bilou spizirnu, dvé truhly a jeden psaci stdl,
zvany ,srajbtis".

Skupina A: chudi obyvatelé mésta, vdovy, vdovci a podruzi

V téchto domacnostech vlastnili lidé pouze pfedméty nutné pro uspokojeni jejich
zakladnich zivotnich potfeb, tj. obycejné stolni nddobi (dokonce i ze dfeva!), prosty
odév, minimum lozniho pradla, zékladni kusy nabytku a zakladni zemédélské nebo
femesiné nafadi. Nenachdazime u nich zadné Sperky a prakticky ani obrazy.

Dorota Holeckovd

Typickou predstavitelkou této socialni skupiny byla vdova Dorota Holeckova
(t 5.10. 1750 ve véku 65 let), ktera Zila jakozto vdova uz na vyminku.%* Jeji domac-
nost proto odpovidala svym velmi skromnym vybavenim tomuto stavu. V jejim
vybaveni nachdzime jednu dubovou almaru, dva stoly, mouc¢nici, jednu sadu loz-
niho pradla, kotel na prani pradla a bézné zemédélské nacini. Dorota nevlastnila
zadny obraz, stejné tak u ni nenachazime zminku o néjakém pfipadném Sperku.
Na druhou stranu ale disponovala velmi slusnym vdovskym hospodafstvim, Citaji-
cim konkrétné 3est (!) prasat, dvé kravy a drobnou drlbez.

Anna Maréinovd a Tomads Krejza

Anna Mar¢inova (T 18. 1. 1734 ve véku asi 50 let) vlastnila maly domek (¢p. 116)
na Koufimském predmésti.®® Kromé spodniho pradla ji pattila jedna cervend $néro-
vacka a tfi sukné (modrd, ¢ajkova a ,krandraska”). Jeji domacnost byla vyzdobena
celkem deseti obrazy, coz je vcelku vysoky pocet, oviem jejich specifikaci inventar
neuvadi. V jejim pozUistalostnim inventafi nachazime rozdéleni pefin na tzv. svrch-
nice a spodnice, coz odkazuje na obecné znamou véc, Ze v raném novovéku lidé
spali na spodnich pefinach a pfikryvali se druhou horni pefinou. Jeji chudobu pIné
dokresluje skute¢nost, Zze nevlastnila zadny kus cinového nadobi, jen prevazné
blize neuvedené mnozstvi nadobi hlinéného, a dokonce i dievéného (!) v hodnoté
48 zlatych - u jinych socidlnich skupin se v baroknim Ceském Brodé s dievénym
nadobim v inventafich nesetkdvame.

dlouho zde ovéem nehospodaril, ponévadz uz v breznu 1728 predcasné ve véku triceti péti
let zemfel. Vdova Rozalie se kratce nato znovu provdala za zdej$iho méstana Vojtécha Héjka,
majitele ¢p. 44. Podle jejiho pozustalostniho inventare byl dviir ¢p. 108 spole¢né s polnostmi
odhadnut na 3000 zI., kromé toho na ném ovSem vazly dluhy a nevyplacené podily ve vysi
907 zl. SOkA Kolin, AM Cesky Brod, sign. kn. I11.57, fol. 1nn.

¢ TAMTEZ, sign. kn. I11.57, fol. 17.

65 TAMTEZ, sign. kn. I11.59, fol. 120v.
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Ze stejného roku pochdzi i pozlistalostni inventar po zemrelém Tomasi Krejzovi®
(t5.11.1734 ve véku asi 63 let). Vlastnil sice dim na ndmésti v hodnoté 300 zlatych,
ale jeho domacnost byla, alespon podle pozlstalostniho inventare, velmi stroha.
Nasli bychom v ni dvé dfevéné almary pro ulozeni 3atstva, jinak se v3e ukladalo
v truhlach (celkem péti), z nichz dvé byly dokonce uzamykatelné. Skromné cinové
nadobi bylo opét uloZzeno a vystaveno v misniku. Rodina také pochopitelné dispo-
novala souborem pefin (celkem dvanact) a stejné jako v pfipadé Anny Marcinové
nachazime u Krejzl rozdéleni pefin na tzv. svrchnice a spodnice. Na druhou stranu
ani v jednom z uvedenych pfipadd nenajdeme v jejich vlastnictvi zadny 3Sperk,
u Tomase Krejzy dokonce ani jediny obraz!

Michal Sentdl

Zcela specificky je ptipad zdejsiho stariiho rychtafe Michala Sentéla (Schéntala)
z Kerska (1 29. 1. 1754 ve véku 59 let).’” Michal Sental sice pochazel ze zdejsi spo-
leCensky asi nejvyse postavené rodiny, ale on osobné predstavuje pfipad zna¢né
neuspésného a patrné i neschopného jedince. Byl totiz vnukem zdejsiho cisafského
rychtare Jifika Albrechta ze Sentélu a Kerska (+ 1685) a synem Jindficha Albrechta
(t 1703), majitele domu ¢p. 27 na ndmésti a dvorce na Koufimském predmésti
(¢€p. 120). Jeho stryc Vilém Albrecht ze Sentalu (+ 1710) byl dlouholetym &eskob-
rodskym primatorem. Jeho nevlastni otec byl FrantisSek Bazler, purkrabi ve sluzbach
Lichtenstejnd na panstvi Skvorec. Michal byl pohiben v rodové hrobce piimo v kos-
tele sv. Gotharda, coz byla opét u obecniho rychtafe anomalie. Po smrti otce sice
zdédil diim ¢p. 27 na ndmésti v hodnoté 800 zlatych, ale zérovern cely Zivot genero-
val nezvladnuté dluhy. Roku 1748 proto diim prodal a prestéhoval se do podnajmu,
patrné na radnici. Kdyz zemfel, zGstaly po ném dluhy ve vy3i 430 zlatych. Z vlastniho
majetku pfipomina pozustalostni inventar jen stll, truhlu a Satstvo, resp. i dvé pis-
tole. Kromé nich zde ovsem miizeme (ist i ,palice na paruky” a ,Spanihelskad sténa”,
tedy prevlékaci paravan. Tento skromny zaznam nam ovsem opét potvrzuje logicky
predpoklad, Ze v dobé baroka nosili ¢eskobrodsti vys postaveni muzi paruky. Tim
ovéem neni jisté mozné generalizovat, ze by rychtafi ve venkovskych kralovskych
méstech bézné nosili paruky — v tom byl Michal patrné vyjimkou. Osobné predpo-
kladam, ze u ného souvisi tento zvyk se sociadlnim prostfedim, ve kterém se narodil,
nez s prostiedim, do kterého na konci Zivota upadl.

Zavér

V predlozené studii jsem analyzoval pfiblizné dvé desitky pozUstalostnich inven-
tarG z prostfedi mésta Cesky Brod z obdobi 18. stoleti a na jejich zakladé rozdélil
zdejsi méstanské domacnosti do tfi (resp. ¢tyr) socialnich skupin a ty dale vnitiné
charakterizoval podle kvality i kvantity uvadénych predmétd

6 TAMTEZ, sign. kn. I11.59, fol. 137v.
& TAMTEZ, sign. kn. I11.57, fol. 68v.
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Hlavnim rysem nejbohatsich domacnosti bylo predevsim vlastnictvi mnozstvi
bohaté zdobenych predmétl ze zlata a sttibra, honosného nabytku, ¢alound, zla-
tem a stiibrem zdobeného modniho odévu. Zminéné zlaté predméty byly vétsi-
nou umélecky provedené vyrobky typu nausnic s perlami, Sperkl s ¢eskymi gra-
naty, prstend, konkrétné napf. prsten s reliéfem sv. Jana Nepomuckého; stfibrné
Sperky zase reprezentovaly i sady naramkd, stfibrnych kfizkd na fetizcich, riizencd
se zavésenymi stiibrnymi privésky. V ptipadé Ceského Brodu sem miizeme zafadit
skute¢né jen minimum domacnosti, podle vieho ojedinélé rodiny nejvyssich poli-
tickych predstavitell (primatoru, cisaiskych rychtara).

Druhou socidlni skupinu (B) jsem dale vnitiné rozdélil na podskupinu B1 (¢le-
nové méstskych rad) a B2 (ostatni drzitelé méstského prava). Typickym pro skupinu
B1 bylo ¢etnéjsi zastoupeni predmét(l Siroké kazdodenni potfeby. Zastupci této
skupiny vétsinou vlastnili nékolik jednotlivin umélecky opracovanych predméta
koflikd, talifd a drobnosti rizného urceni. Typickym rysem této skupiny domacnosti
byla existence nékolika drobnych Sperkd ze stfibra a dolozené ¢astky penéz v hoto-
vosti. Oproti domdacnostem z nizsich socialnich kategorii zde nachazime i cinové
hladké svicny, no¢ni lampicku a tacek s kratiknotem, které nalézame i u fady rad-
nich, u nékterych ovéem absentuji. K pohodli pani domu pfispival i cinovy no¢nik
nebo médéné ohrivadlo do postele.

Do skupiny B2 podle ziskanych udaji patfila asi drtiva vétSina obyvatel drob-
nych ceskobrodskych femesiniki-zemédélcd. V jejich vlastnictvi sice nachazime
rozmanité typy nabytku, véetné misnikd, posteli s nebesy a hned nékolika almar
a truhel, ale na druhou stranu tyto osoby vlastnily minimum nadobi, vétsinou jen
jednu sadu obleceni a pravdépodobné Zadné Sperky — ukazuje se, Ze zdejsi Zeny se
nemohly ozdobit ani prstenem, maximalné mély k dispozici jedny kordle. Do této
skupiny oviem patfily ¢asto také vdovy z vyssich vrstev, které po smrti svého man-
zela-zivitele, pokud se znovu neprovdaly, zazivaly zna¢ny hospodarsky propad.

Posledni socialni vrstvu (skupina A) tvofili chudi obyvatelé mésta, vdovy, vdovci
a podruzi. V téchto domacnostech vlastnili lidé pouze predméty nutné pro uspoko-
jeni jejich zakladnich Zivotnich potfeb, tj. obycejné stolni nddobi (dokonce i ze dieva!),
prosty odév, minimum lozniho pradla, zakladni kusy nabytku a zakladni zemédélské
nebo femesiné naradi. Nenachazime u nich zadné Sperky a prakticky ani obrazy.

Summary

In Czech historiography, especially since the 1990s, the study of the social history of
early modern society and the history of material culture has come to the forefront of
scholarly interest. One of the possible ways to do research into the history of everyday
life and social history is to analyse the furnishings of bourgeois households. Surprisingly,
however, in fact only a minimum has been devoted to bourgeois households in the
Baroque Period. Therefore, this probe into the conditions of the Baroque Cesky Brod can
help increase the general understanding of the culture and everyday life of royal towns
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in Bohemia in the period after the Battle of the White Mountain. A versatile and, more-
over, nowadays well-elaborated source regarding the topic in question is the records
created in connection with inheritance proceedings, especially the decedent’s estate
inventories.

In this study, approximately two dozen estate inventories from the town of Cesky
Brod from the 18th century were analysed on the basis of which the local bourgeois
households were divided into three (or four) social groups and further characterised
internally based on the quality and quantity of the listed objects.

The main feature of the richest households was primarily the possession of a multi-
tude of richly decorated objects made of gold and silver, sumptuous furniture, uphol-
stery, and fashionable clothing adorned with gold and silver. The gold objects men-
tioned were mostly artistically crafted products such as earrings with pearls, jewellery
with Bohemian garnets, rings, e.g., a ring with a relief of St. John of Nepomuk; silver
jewellery comprised sets of bracelets, silver crosses on chains, or rosaries with silver pen-
dants. In the case of Cesky Brod, we can include only a minimum of households, appar-
ently a few isolated families of the highest political representatives (mayors, imperial
advocates).

The second social group (B) was further subdivided into subgroups B1 (city council-
lors) and B2 (others entitled to hold the right to town law). Typical of the B1 group was
a more frequent presence of objects of general everyday use; the families usually owned
a few individual pieces of artistically worked objects made of more sophisticated metal
and textile materials, especially small sets of decorated cups, plates and trinkets of var-
ious purposes. A typical feature of this group of households was the existence of a few
small pieces of silver jewellery and documented amounts of cash. Contrary to house-
holds in lower social categories, we also find plain pewter candlesticks, a bedside lamp
and a tray with snuffers, which are also found in households of a number of councillors,
but not in all. A pewter chamber pot or copper bed warmer contributed to the comfort
of the lady of the house.

According to the searched data, the B2 group consisted of the vast majority of the
population of small artisans-farmers in Cesky Brod. Although we do find a variety of
furniture types in their possession, including cupboards, beds with canopies and several
closets and chests, on the other hand, these people owned a minimum of tableware,
and often owned only one set of clothes and probably no jewellery. Local women do not
seem to have been able to adorn themselves with a ring, at most having only one set of
beads at their disposal. This group, however, often included upper-class widows who,
unless they remarried, experienced a significant economic downturn after the death of
their breadwinner husband.

The last social stratum (group A) consisted of the poor inhabitants of the town, wid-
ows, widowers and lodgers. In these households, people owned only the items needed
to satisfy their basic necessities of life, i.e., ordinary tableware (even made of wood!),
simple clothing, minimum bedding, basic pieces of furniture and basic agricultural or
craft tools. We find no jewellery and practically no paintings in these households.
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Prvni vzlety letadel tézsich vzduchu na Nymbursku
(1910-1911)

MICHAL PLAVEC

Michal Plavec, The first flights of heavier-than-air airplanes in the Nymburk region
(1910-1911)

Jan Kaspar, the first Czech pilot of heavier-than-air airplanes, first introduced himself
to the public in the Nymburk Region at the military training ground in Lysd nad Labem
on 7 August 1910. It was his fourth public air show after his flights in Pardubice, Hradec
Krdlové and Jaromér (Josefov). A week after the Lysd nad Labem flight, he famously
flew in front of tens of thousands of spectators in Prague’s Prosek. Along with Jan
Kaspar, his cousin Eugen Cihdk, who took his first public flight on 16 July 1911 in Ldzné
Podébrady, is also rightly counted among the pioneers of aviation in the Lands of the
Bohemian Crown. Jan Kaspar returned to the Nymburk Region, but this time it was truly
unplanned. He was supposed to fly from Pardubice to Ji¢in, but got lost on the way and
had to make an emergency landing near Kostomlaty nad Labem on 13 October 1911.
He managed to refuel and flew back over Nymburk, through which he wanted to fly to
Ji¢in, but got lost again. When he found out that he was flying over Kolin, he decided
to fly back to Pardubice and refuel. Shortly before landing, however, he crashed heavily
near the Pardubice airport at Jesnicdnky.

Keywords
Aviation, origins of aviation, Lands of the Bohemian Crown, Nymburk, Jan Kaspar, Eugen
Cihdk, 1910-1911

Nékdy se autor vraci ke studiim, které napsal jiz pfed nékolika lety, nebot se objevi
nové informace, jeZz nase dosavadni poznatky zpfesnuji. Takovym pfipadem je
i starsi studie Prvni lkarové nad Nymburskem z roku 2011."V jedné z podkapitol byly
popsany verejné vzlety a vibec lety prvniho ¢eského aviatika Ing. Jana Kaspara
a jeho bratrance Eugena Cihaka v letech 1910 az 1912 na Nymbursku. V posledni
dobé se podafilo dohledat nové Udaje k témto letdim, zvlasté unikatni a dosud
opomijena fotografie jednoho z prvnich Kasparovych vefejnych vzletd, u Lysé nad
Labem 7.srpna 1910.Nebyla Gplné nezndma, ale spise pozapomenuta.V této souvis-
losti je tfeba si znovu pfipomenout, co se 7. srpna 1910 v Lysé nad Labem a 13. fijna

' Michal PLAVEC, Prvni Ikarové nad Nymburskem, Vlastivédny zpravodaj Polabi 40, 2009,
s. 29-67. Prvni vzlety letadel téz$ich vzduchu na Nymbursku jsou popsany na s. 55-65.
Vlastivédny zpravodaj Polabi ma vrodeni 2009, ale fyzicky byl vydan az na pocatku roku
2011.
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1911 u Kostomlat nad Labem odehrélo. K viibec prvnimu vefejnému vzletu Eugena
Cihdka v ¢ervenci 1911 se nase dosavadni znalosti nerozsifily, ale pfesto ho pfipo-
meneme, abychom méli mozaiku aviatickych poc¢inti nad Nymburskem ucelenou.
Pfipomenme pouze, Ze jako prvni aviatik ceské narodnosti vzlétl v letadle tézZSim
vzduchu v zemich Koruny ¢eské Ing. Jan Kaspar 16. dubna 1910.2 O nékolik mésict
pozdéji, pfi svém ctvrtém verejném vzletu, se objevil prvni ¢esky aviatik v Lysé nad
Labem. Pfedtim létal vefejné pouze 19. cervna 1910 v Pardubicich, 3. ¢ervence 1910
v Hradci Kralové a 24. ¢ervence 1910 v Josefové (Jaroméfi).> Méné znamé je, Ze jako

prvni distojnik rakousko-uherské armady vzlétl v letadle tézsim vzduchu jiz 27. lis-
topadu 1909 Emanuel Quoika, rodak z Hornich Befkovic.*

Verejny vzlet Ing. Jana Kaspara v Lysé nad Labem

Kvuli usporfadani vzletu v Lysé nad Labem bylo v tomto mésté zaloZeno aviatické
druzstvo, jehoz predsedou byl stavitel Frantisek Maglen, mistopfedsedou statkar
Arnost FiSer, pokladnikem ndméstek lyského starosty (mistostarosta) a majitel realit
Frantisek Vodak a jednatelem majitel Slovanské cestovni kancelafe v Praze Oldfich
Dolezal.?

Poradatelé méli stastnou ruku pfi volbé terminu konani vefejného vzletu, nebot
pocasi v nedéli 7. srpna 1910 umoznilo vzlet letadla. | tak mél ale Ing. Jan Kaspar
namale, nebot povétrnostni podminky lezely na hrané moznosti tehdejsich leta-
del. Novinafi pfipominali, Ze jeho lety na cvicisti u Lysé nad Labem omezoval bo¢ni
vitr. Ovsem jeho vétsim nepfitelem se stal uredni Siml. Hlavné cesky psané noviny
nenechaly aktivity mladoboleslavského hejtmanstvi bez povSimnuti. Ani redak-
tofi némeckych novin, ktefi jinak nebyli prvnimu aviatikovi ¢eské narodnosti pfilis
naklonéni, nebot stranili letcim némecké narodnosti, nezdstali stranou déni.

K ¢emu vlastné tehdy doslo? Pfed kazdym vefejnym vzletem museli prvni avia-
tici prokazat své uméni ovladat letadlo téz3i vzduchu pred komisi z pfislusného
hejtmanstvi. Tim bylo v pfipadé Lysé nad Labem to mladoboleslavské. Obvykle
den predem mél aviatik vzlétnout pred takovou komisi, kterda méla posoudit, zda
verejny vzlet povoli, nebo zakaze.

Vice k této udalosti pfinesly Narodni listy:,Nejvice pospiSila si slavnd Gradni komise,
které doprfdno kromé do jinych véci mluviti také do letu, coZ pro dnesni produkci pana
inZ. Kaspara stalo se osudnym. Komisi tu vyslalo okresni hejtmanstvi v Mladé Boleslavi
adelegovalo do ni pp. komisare Frdnu a dra. Kalouska, k nimz pripojil se dnes i mistodrZ.

2 Blize k po¢atktim lett1 letadly tézsich vzduchu srov. Pavel SVITAK, Prvni Cesky letec inZenyr Jan
Kaspar a zacdtky ceského letectvi, Pardubice 2003.

3 Blize TAMTEZ, 5. 59-63.

4 Osterreichische Staatsarchiv/Kriegsarchiv (déle jen OeStA/KA), Nachlisse und Sammlungen,
NL563 (A. B), Emanuel Quoika: Errinerungen an den Anfang der Luftschifffahrt mit dem
Aeroplan in Oesterreich-Ungarn wie es mir als Hauptmann des Feldkanonenregiments Nr. 6 in
Wien als ersten Fliegerofhizier in Oesterreich-Ungarn erging.

5 P.SVITAK, Prvni Cesky letec inZenyr Jan Kaspar, s. 63.
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rada p. Schabka. Z technikd v ni byli vrchni stavebni rada Skulina z Prahy, stavebnirada
Dlabac a inZ. Zajic. Komise dlela v Lysé jiz od soboty a diktovala p. inZ. Kasparovi, vitézi
z bojisté pardubického, krdlovéhradeckého a jaromérského — zkusebni let. V sobotu
k nému nedoslo, protoZe prselo, a kdyz komise naléhala na néj i dnes dopoledne, kdy
vdl silny vitr, prohldsil p. inZ. Kaspar dobrdcky: ‘Bodejt, jd svij stroj nyni rozbiju a az se
sem dostavi odpoledne obecenstvo a k veleru se vitr utisi, nebudu mit na ¢em litati”
a letisté opustil.

Slavnd uradni [sic] komise nedala se vsak jen tak hladce odbyti a na zkousce trvala
ddle. Dostavila se na letisté po treti jiZ krdtce po poledni, a kdyZ naseho skrz na skrz jiz
prozkouseného a vyzkouseného aviatika dlouho marné ¢ekala, padla i slova, Ze “dnesni
litdni se prosté zakdze . Konecné po 4. hodiné odpoledni objevil se p. inz. Kaspar u loZe
prichystané pro arcivévodu Karla Frantiska Josefa, ktery se vSak nedostavil, nasel uradni
komisi a slavné ji prohldsil, Ze na zkousku pred ni nepoleti. A kdyZ si komise na svém
poZadavku neustupné trvala a jednotlivi jeji clenové, zejména technicti znalci riznd
slova prondseli, sahl mily nds aviatik do kapsy, vytdhl z ni a komisi pfecet! mistodrZitel-
sky vynos ze dne 5. srpnat.r. ¢is. 16.206, kterym se p. inZ. Kasparovi ddvd pilotské vysvéd-
ceni, v némz se mu sdéluje:

"... nazdkladé zkousky, uradné dne 16. Cervnat t.r. v Pardubicich provedené, jste zpu-
sobilym k fizeni a vedeni aeropldnu a zprostujete se dalsiho prikazu zptsobilosti, jaky
stanoven je ¢ldnkem 5. odst. A) prozatimnich pravidel pro pordddni verejnych vzletd,
vydanych nafizenim c. k. mistodrzitelstvi pro krdlovstvi Ceské ze dne 5. inora t.r.”

Tableau ... NeZ slavnd komise Gfadni ani nyni nechtéla se vzddti poZitku zkusebniho
letu, a kdyZ nds aviatik se k ni nijak nemél, vytahnuta Zidle — kieslo — z arcivévodské
loZe, k ni si klekl na zemi do Pisku pisar a psdn protokol, ve kterém aviatikovi diktovdno:
“let smi byti jen pfimy, Zddnd zatdcka a pres Zeleznicni trat se nesmi letéti "¢

Némecti novindfi oviem byli presvédceni, Ze chyba nebyla pouze na strané
uredni komise, ale hlavné na strané poradatel(, ktefi jako misto vzletu vybrali vojen-
ské cvicisté. To nebylo nic neobvyklého, nebot vojenska cvicisté a dostihova zavo-
disté patfila k nejcastéjsim mistdm prvnich vzletd letadel tézsich vzduchu. Letisté
totiz nebyla zadna, kromé pardubického a plzeriského, kterda méla oviem také své
limity. Od ostatnich mist se liSila v podstaté pouze tim, Ze u nich byly vybudovany
na stalo hangary s pfislusnym zazemim. To v ostatnich méstech, véetné hlavniho,
v Kralovstvi ¢eském chybélo. Redaktor Prager Tagblatt pfipomnél, Ze zvolena plo-
cha byla pfilis kratka a nebezpecna v tom, Ze byla ohrani¢ena ze dvou stran Zelez-
ni¢nimi tratémi a z jedné silnici. Les kryl vybranou plochu proti vétru pouze ze tii
stran, zatimco ¢tvrtd, jez byla pro vzlety nejdllezZitéjsi, nebyla kryta vlibec. To pak
predstavovalo pro prvniho ¢eského pilota zna¢né potize. Zvlast, kdyz jako v nedéli
7.srpna 1910 val bocni vitr.”

¢ Aviatik inz. Kaspar v Lysé nad Lab. Komisnost{ Ufadni stiZeny let, Narodni listy ¢. 217 z 8. srpna

1910, s. 2.
7 Schauflug Kaspars in Lissa, Prager Tagblatt Nr. 217 vom 8. August 1910, Mittag-Ausgabe, s. 4.
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| ¢esti novinafi si byli védomi, Ze plocha ke vzletu nebyla vybrana zrovna vhodné:
»Za letisté zvolena dnesni vzlet porddajicim druZstvem cdst vojenského cvicisté podél
lesa mezi Zelezniéni trati prazskou a trati z Lysé do Staré Boleslavi a pfipomindme
predem, Ze p. inz. Kaspar pri volbé tohoto mista nebyl pfitomen a nemél ani Zadného
podilu. Podél lesa upraveno rozsdhlé dlouhé hledisté, rozdélené ve tfi prostorné dily,
na jejichz pokraiji [sic] smérem k letisti postaveny jednoduché tribuny a loZe. Smérem
k lesu zaujaly své stanovisté etné stdnky k obcerstveni obecenstva, ze kterych nej-
vice obklopovdn byl hojné zdsobeny stan p. Kleinhampla z Prahy.”® Pfipomenme, ze
v téchto mistech se dnes nachazi dostihové zavodisté v Lysé nad Labem. Onim
panem Kleinhamplem byl zfejmé Vaclav Kleinhampl, majitel obchodu s kolonialnim
zbozim, lahddkami a vinem a vinarny U zlatého hroznu Na Perstyné 15 (&. p. 349-1)
v Praze.?

Kdyz Ing. Jan Kaspar podepsal pfislusné protokoly komisi, zavladlo mezi nim
a jeho spolupracovniky napéti, zda se vlibec poleti. Zatimco ho néktefi kvili vétru
varovali, ze by vzlétnout z diivodu bezpecnosti nemél, Ing. Kaspar rezolutné pro-
hlasil, Ze s ohledem na pocet obecenstva poleti.

Vzlet byl stanoven na $estou hodinu odpoledni, oviem davy néavstévnik( se
nachézely na cvicisti jiz po tfeti hodiné, kdy na nadrazi v Lysé nad Labem pfijel rych-
lik z Prahy. Redaktofi pfedpokladali, Ze v ,ohrazené” prostore se mezi patou a Ses-
tou hodinou odpoledni nachazelo 18 az 20 tisic divakud. Jak byvalo ¢astym zvykem,
ne vsichni zvédavci si zakoupili vstupenky, nebot ,nékolik tisic divdkd nakupilo se
také podél silnice u hangaru na letisti”. Vibec, ¢esti novinafi psali nadsené o hojné
Ucasti. Navstévnici se na misto kromé Zeleznice dopravovali také jinymi dopravnimi
prostiedky: ,Velky pocet obecenstva prijel na povozech, zejména z polabskych osad,
a vidéti bylo i hromadné vypravy i na vyzdobenych vozech Zebfinovych."*°

Co nam o letu prozrazuji ¢esti novinafi, vtomto pfipadé patrné Vilém Heinz, ktery
spolu s Jaroslavem Kalvou z Narodni politiky patfil k nejvyznamnéjsim motoristic-
kym a aviatickym novinardm své doby: [...] kdyZ dosud trpélivé obecenstvo [...]
k 6. hodiné zatleskalo, dal vytahnouti aeroplan pted hangar, zatocil vrtuli, vhoupl se
do seddtka a rozjel stroj. Bylo 6 hodin 30 vtefin. Kolecka aeroplanu rozjela se po sypkém
pisku, zadni vzneslo se zdhy volné do vyse a krdtce za nim odtrhla se od zemé i obé
pfedni: aeropldn za potlesku obecenstva letél vinitym pohybem a vznesl se do vyse
5-6 metrd. Vyse nemohl, protozZe byl komisi diktovanym primym letem za 40 vtefin —
u konce drdhy. Aviatik hladce pfistal a po obrdceni aeroplanu vrdtil se s nim krdatkym
letem k hangaru.

Po pulhodinové, obecenstvu ohldsené prestdvce p. inZ. Kaspar vsedl znovu
do aeroplanu a v 7 hod. 5m. 8 vter. stroj se rozjel, vznesl do malé vyse a blizil se jiz

8 Aviatik inZ. Kaspar v Lysé nad Lab., s. 2.

°  Vojtéch KRAUS, Adresdai krdlovského hlavniho mésta Prahy a obci sousednich, Praha 1910,
s.572.

1 Aviatik inZ. Kaspar v Lysé nad Lab., s. 2.
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ke konci letisté Zeleznicni trati, v mistech téch ohrani¢eného. Ndhle neocekdvané nastal
v obecenstvu rozruch a prekvapeni, které propuklo v jdsot: aeropldn zahnul pred kon-
cem letisté v pravo [sic] a mzikem byl ve vysi asi 25 metrd, vysoko nad drdty podél
Zeleznicni trati a blizko u nich. Bylo ziejmo, Ze nds aviatik k vili obecenstvu zapomnél
na uradni protokol, na svij podpis a Ze nemysli ani na slibenou — pokutu a Ze miti ddle
pres trat, kde by se byl v letu obrdtil a na vlastnim letisti mistrnymi svymi vykony proved|
‘volnou plavbu . Ve vysi 25 metrt za jdsotu obecenstva narazil vsak na silny postranni
proud vétru, ktery aeropldnem zakymdcel tak prudce, Ze se zddlo, Ze jej preklopi. Pan
inZ. Kaspar mzZikem zménil smér letu, zahnul v levo [sic] a neprodlené a rychle, ale pres
to hladce, snesl se jesté na letisti. Vyhoupnuyv se z aeropldnu, sdm jej obrdtil a jiZ zase
uhdnél vzduchem ve vysi asi 5 metru k hangaru. Pristdl u konce loZi a krdtce na to hasi¢-
skd trubka ozndmila zakonceni letu.

Obecenstvo, které bedlivé stopovalo vse, co délo se v letisti od prvych hodin odpoled-
nich a snahu a ndmahu pana inz. Kaspara plné a vdécné ocenilo, uspokojeno klidné se
rozchdzelo. Velkd jeho ¢dst vrhnula se na letisté, obklopila ze zvédavosti aeropldn, ktery
za obrovského ndvalu prece viak byl rychle a hladce dopraven do hangaru.”"

Némecky redaktor k tomuto vefejnému vzletu podotkl, Ze Ing. Jan Kaspar vzlétl
na cvicisti u Lysé nad Labem dokonce ¢tyfikrat. Primérné létal mezi 40 a 50 vtefi-
nami ve vysce kolem deseti metr(. Pfi poslednim letu se dostal az do vysky kolem
dvaceti metrq, ale za lesem ho strhl poryv vétru, takze mél co délat, aby stastné
pristal. Oproti ¢eskym novinarim némecky tisk podotkl, ze Ing. Kaspar létal na leta-
dle Blériot XI s motorem Anzani 24 konskych sil, a pfipomnél, Zze tento motor se
zda byt ¢eskému avitikovi pfilis slaby, a proto si objednal v tovarné Austro-Daimler
ve Videnském Novém Mésté vykonnéjsi letadlovy motor, ¢tyfvalec o vykonu
40 koriskych sil a o hmotnosti kolem 80 kilogram(.'?

Masarykovy noviny Cas byly v hodnoceni lyské podivané zdrzenlivéjsi i prikiejsi.
Jejich redaktor ¢i dopisovatel totiz napsal, ze ,vzlet inz. Kaspara v Lysé n. L. vcera
skoro znemoznilo naprosto nepriznivé pocasi, zvldsté pak silny vitr. Pfece vsak odhodlal
se mlady aviatik k vzletu, ovsem, vzhledem na okolnost, letél jen rovné asi 1 km ve vysi

10-30 m., pak pristdl, obrdtil se a timze zplsobem letél zpét. To opakoval Sestkrdte,
takZe obecenstvo, jehoZ seslo se asi 15.000 osob, pIné bylo uspokojeno. Podotknouti
nutno, Ze tento zplisob létdni byl mu piimo narizen, a sice hejtmanstvim v Ml. Boleslavé,
o ¢ez hlavni “zdsluhu” md stav. r. Dlabal. Opatreni toto nezdd se ndm dost logickym.
Bud'je mozno létati, nebo neni mozno. Néjaké kompromisy nejsou na misté"."®

K bontonu doby patfilo, Ze pfi kazdé takové akci novinafi peclivé vyjmenova-
vali, kdo vse byl pfitomen ze spolecenské smetanky, do niz se fadili i vy3si dUstoj-
nici rakousko-uherské armady a ufednici. Ve vy¢tu od némeckych novinaii
stali na prvnim misté majitel loucenského panstvi princ Alexander Jan Vincenc

' TAMTEZ.
12 Schauflug Kaspars in Lissa, s. 4.
5 Aviatika, Cas ¢. 217 z 8. srpna 1910, s. 4.
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Thurn-Taxis a jeho berlinsky pfibuzny princ Max Thurn-Taxis, ktefi oba pfijeli na cvi-
¢isté automobily znacky Mercedes. Novinare fascinovalo, Ze berlinsky Thurn-Taxis
ma misto cisla na poznavaci znacce automobilu ,velkou” korunu. Spolu s nimi pfi-
jela i hrabénka Maria-Theresia ,Gegina” Schlick, rozena Hohenlohe-Waldenburg-
Schillingsfiirst, Svagrovd prince Alexandra Jana Vincence Thurn-Taxise a vdova
po hrabéti Erweinovi Franzovi Schlickovi, majoratnimu panu schlickovského fidei-
komisu Kopidlno a Staré Hrady.™

Z vyssich dustojniku se na cvicisti nachazeli velitel 11. ceského huldnského pluku
(11.Béhmisches Ulanenregiment) se stalou posadkou v Pardubicich plukovnik rytif
Sigismund von Micewski, velitel jeho 1. divizionu major Paul Lemai¢ von Pasan-
Brdo a velitel jeho 2. divizonu podplukovnik princ Felix zu Schwarzenberg z libéjo-
vické vétve.'s

Z predstaviteld civilni spravy se na misté nachéazeli mladoboleslavsky okresni
hejtman mistodrzitelsky rada Silvester Schapka, stavebnirada Jan Dlabac a komisar
Frantisek Frana z mladoboleslavského hejtmanstvi, koncipista Dr. Kalousek z Prahy,
mistodrzitelsky vrchni inzenyr Theodor Skulina, ktery byl povéfencem c&eského
mistodrzitelstvi v otazkach aviatiky, a adjunkt Zajic. Prazsky Cesky klub automo-
bilistd zastupovali Dr. Krasa, Ing. Mozny, profesor Lachner, cisafsky rada Zdenko
Krulis a také zavodnik Vincenz Barthell z Treboné. U ného novinaf poznamenal, ze
je nadseny pro aviatiku a ze si koupil letadlo typu Blériot.'
pritel Ing. Kaspara z Pardubic profesor pardubické redlky a akademicky malit
Jindfich Kopfstein a startérem pravé aviaticky elév Vincenc Barthell."”

Pokud se zastavime u Barthella, pfilis Uspésny jako aviatik nebyl.'® Letadlo,
a to havarované letadlo Blériot XI, vyrobni &islo 22, si koupil nékdy v té dobé
od Emanuela Quoiky, prvniho rakousko-uherského dlstojnika, ktery v ném vzlétl
na Simmeringer Heide 25. listopadu 1909 jako prvni dlistojnik rakousko-uherské
armady. Letadlo zakoupil Quoika za 18 000 francouzskych frankd, vycvik ho stal
2000 francouzskych frank(l a za dopravu letadla do Vidné zaplatil 2500 korun.
Havarované letadlo prodal se ztratou 14 000 korun ,panu Bartlovi z Pardubic"."

Schauflug Kaspars in Lissa, s. 4.

15 TAMTEZ. Dale srov. Schematismus fiir das kaiserliche und kénigliche Heer und fiir die kaiserliche

und konigliche Kriegsmarine fiir 1911, Wien 1910, s. 828.

Schauflug Kaspars in Lissa, s. 4.

7 TAMTEZ. Déle srov. Aviatik inZ. Kaspar v Lysé nad Lab., s. 2.

18 K osobé Vincence (Ceiika) Barthella a jeho letéim-neletiim srov. Pavel SVITAK, 100 let aviatiky
v Cechdch. Cesi a Slovdci v historii letectvi, Letectvi a kosmonautika Special 12, Praha 2010,
s. 19-20.

1 QeStA/KA, Nachlisse und Sammlungen, NL563 (A. B), Emanuel Quoika: Errinerungen an den

Anfang der Luftschifffahrt mit dem Aeroplan in Oesterreich-Ungarn wie es mir als Hauptmann

des Feldkanonenregiments Nr. 6 in Wien als ersten Fliegeroffizier in Oesterreich-Ungarn

erging.
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Pro novinafe Narodnich listd, jimz nebyl ziejmé nikdo jiny nez Vilém Heinz, to
ovsem nebyl Uplny konec, nebot zavérem svého ¢lanku napsal:, Tim nds ukol na leti-
sti také ukoncen a neprodlené uhdnéli jsme v "Laurin-Klementu ', p. Urbanem, maji-
telem Grandhotelu v Hradci Krdlové, ochotné ndm propujceném, po silnici pres Lysou
k nddrazi. Ve spousté povozii a ndvalu obecenstva ‘uhdnéli” jsme vsak tak hlemyzdi
rychlosti, Ze jsme opravdové a soucitné vzpominali na majitele svéfeného ndm krds-
ného moderniho vehiklu, kdy se dockd jeho ndvratu."?® Pfipomerime, Ze Jaroslav

vvvvvv

tridé?' a 11. ¢ervna 1909 si zakoupil automobil Laurin & Klement F.2?

Prvni vefejny vzlet Eugena Cihaka v Podébradech

Podébradska produkce se méla ptivodné konat 2. ¢ervence 1911. Cihak mél tehdy
letadlo D s motorem Darracq. Bylo dopraveno do tohoto lazeriského mésta jiz
v patek 30. cervna 1911, ale cestou na Zeleznici bylo poskozeno. Z Pardubic byl
narychlo dopraven motor Anzani o vykonu 35 koni, ktery vSak nemél dostatecny
vykon. Pfed zkuSebnim komisafem Theodorem Skulinou se mu ale nepodafilo
vzlétnout. Letecky den proto bylo nutné odloZit o dva tydny. Cihak letadlo pfevez
znovu do Podébrad, kde ho dtkladné opravil. O této epizodé oviem Eugen Cihak
v pamétech cudné ml¢i.?

Planovany a odlozeny vefejny vzlet Eugena Cihaka v Podébradech se ale viibec
nemusel uskutecnit. Mél totiz velké problémy s tfivalcovym motorem Anzani. Jesté
v patek 14. ¢ervence 1911 vzlétl v Pardubicich ke zkusebnimu letu: ,Letoun se mi
pordd sndsel k zemi, protoZe motor netdhl, a jd nevédél proc. Pristdl jsem, dojel k boudé
a rekl bratram: "Musime alespon zjistit, jaky to md tah. " Motorovou zkousku jsem pro-
vddival zpisobem, abych to fekl co nejsetrnéji, ponékud primitivnim. Jeden provaz jsem
privdzal ke konci letounu, druhy jsem omotal kolem stromu a oba provazy jsem spojil
mincifem. Mincif — kdo by to ndhodou nevédél — je zdvésnd vdha s hdkem, na jaké se
vdzi napfiklad pytle s brambory. Mél jsem vyzkouseno, Ze mincif ukazuje ‘vahu " 120kg,
pracuje-li motor spravné. Ted ukazoval 80 kg a to bylo mdlo. Hledal jsem znova, ale ani
ted’jsem Zddnou chybu nenasel. Cely motor jsem uz nemohl znovu rozebrat, protoZe
na pozitrek, tj. na nedéli 16. cervence, mél jsem ohldsen verejny vzlet v Podébradech. Byl
to mdj prvni letecky den a prvni letecky den v Podébradech vibec, a proto mi na ném
obzvidsté zdleZelo. Utésoval jsem se, Ze to néjak dopadne a Ze mi snad pfiznivy vitr
pomiiZe do vzduchu. S trochou stésti aviatik tenkrdt musel pocitat.”?*

X Aviatik inZ. Kaspar v Lysé nad Lab., s. 2.

21 Antonin KVASNICKA - Josef REZAC - Vojtéch VALASEK (edd.), Prvni dodatek k adressdfi
kral. vénn. mésta Hradce Kralové. Uplny adressdt obce PraZsko-predméstské, Hradec Krélové
1911,s. 71.

Archiv spole¢nosti Skoda Auto Mladé Boleslav, Sbirka evidenénich knih, nejstarsi kniha podle
zékaznika.

3 P.SVITAK, Prvni Cesky letec inZenyr Jan Kaspar, s. 110.

# Evzen CIHAK - Frantiek GEL, Jak jsem létal a padal, Praha 1957, s. 65-66.
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Jak vzpominal na podébradsky vefejny vzlet samotny aviatik:,V sobotu dopole-
dne jsme letoun dopravili do Podébrad a udélali jsme hangar z plachty, kterou Hugo
zakoupil. V nedéli bylo krdsné pocasi. Vzlet byl stanoven na 3. hodinu odpoledne,
poradatelem podniku byl Sokol. Obecenstva pfislo velmi mnoho, ale vitr Zddny, a jd
byl rdd, Ze obecenstvo projevuje Zivy zdjem o letoun, i kdyZ stoji na louce. Délal jsem
tedy, jako bych chtél lidem poskytnout podivanou na letoun zblizka, a touzebné jsem
Cekal, az a zda se zvedne alesporn vdnek. Ke Ctvrté hodiné zacal na stésti foukat vétrik.
Zatlacil jsem s bratrem letoun na zacdtek louky proti vétru, bratr natocil motor a jd
jsem startoval. Slo to dobrfe a na druhém konci louky jsem byl uz ve vysi 50 metrd.
Zacal jsem délat zatdcku, a to pro jistotu doleva, protoZe na pravé strané bylo Labe,
stromy arosti. Zatdcka $la dobre, ale jak misel vitr do zad, letadlo zacalo klesat k zemi,
nebot motor nemél dostatek sily. Nebyla to péknd produkce, protoZe byla pomérné
krdtkd, ale obecenstvo prijalo sdéleni, Ze let je pro poruchu motoru ukoncen, velmi
vlidné. Lidé, z nichzZ vétsina, ba zdrcujici vétsina, vidéla letoun po prvé, tleskali a byli
spokojeni. Kdyz se lidé nabaZili prohlidky letounu, rozmontovali jsme ho a dopravili
na drdhu, na vagon, ktery ho odvezl do Pardubic.*

Velmi povzbudivé o podébradském prvnim verejném vzletu referovaly i Narodni
listy:, Eugen Cihdk, o jehoZ usilovné prdci jsme casto referovali, vystoupil prdavé verejné
v nedéli v Podébradech, kde i pred cetnym obecenstvem osvédcil to, co zasvécenci uz
drive védéli — Ze jest aviatikem odvdznym, i obratnym, jehoZ zdar byl oddalovdn neu-
véfitelnou pfimo “smolou’, kterou mél se svymi motory. Odvahy vyZadovala nedéIni
produkce nemalé, nebot vdl silny vitr. Pfes domluvy pfdtel E. Cihdk startoval o pul
7. hod. vec. a proved| Ctyfi lety v trvdni 3—4 minut. Obecenstvo, mezi nimi i posl. Hrdsky,
odménilo mladého aviatika bouflivym potleskem. Pfejeme panu Cihdkovi, aby nedéini
uspéch byl zacdtkem rady dalsich, vétsich a vétsich."*

A jak to nakonec dopadlo s Cihadkovym motorem? Bratr Eugena Cihaka Hugo
odjel do Pafize, aby se poohlédl po néjakém vykonnéjsim. Zakoupil zde osmi-
valcovy motor ENV, ale ani on se neukazal byt povéstnou trefou do ¢erného.
Zabudovaliho sice do letadla a Eugen s nim |étal zkuSebni lety, ale spokojen nebyl.
Stézoval si na to, ze musel neustéle letét na plny plyn, nebot jakmile ubral, motor
netahl. Cihak se z tohoto divodu nemohl ucastnit leteckych dnli a nakonec mu
nezbylo nic jiného, nez se vypravit do Pafize a poohlédnout se po novém motoru.
Pofidil si tam sedmivalcovy rotacni motor Gnome Omega o vykonu 50 konskych
sil, ktery ovsem nebyl na skladé, a Cihak proto musel t¥i tydny poc¢kat, nez ho pro
né&j vyrobili. Cas vyuZil k tomu, Ze se s timto typem motoru v tovarné dikladné
seznamil a naucil se ho udrzovat a v pfipadé potieby opravovat. K nému zakoupil
i vrtuli typu Chauvier. Za motor utratil 10 tisic francouzskych frankd, za ndhradni
dily dva tisice, za vrtuli 600 frankU a za ricinovy olej, jimz se motor mazal, dalsich
800 frankd.

» TAMTEZ, s. 66.
% Eugen Cihdk $tastné debutuje, Nérodn listy ¢ 197 z 19. Cervence 1911, s. 4.
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Eugen Cihdk si motor nesmirné pochvaloval: ,Gnome pracoval nddherné
Gnome mél jen jednu nevyhodu: rotaci motoru byl vhdnén olej a vystrikoval vyfukovym
ventilem. Vrtule pak rozprdseny olej hdzela na mne. KdyZz jsem pristdl, byl jsem pokazdé
kropenaty od Cepice aZ po pds. Musel jsem si zhotovit chrdnice proti oleji. Truhldr Jenda
Svoboda siihned po mém prijezdu z PariZe vyrobil Sablonu vrtule Chauvier a udélal jich
do zdsoby nékolik, protoZe jsem pocital s rozbitim."”

Mozna nékomu bude pfipadat toto exposé az pfilis zdlouhavé a odbocujici
od tématu. Neni tomu tak, nebot dal$im, v poradi teprve druhym verejnym vzletem
Eugena Cihdka byl aZ ten ji¢insky 15. Fijna 1911. Podle pdvodnich plant zde mél
Eugen Cihak létat s bratrancem Ing. Janem Ka$parem, coz by bylo viibec poprvé.
K tomu bohuzel nedoslo, nebot Ing. Kaspar chtél z Pardubic letét do Jic¢ina jiz
v patek 13. fijna 1911. Cestou v3ak zbloudil a musel nouzové pfistat u Kostomlat
nad Labem. Co vSe tomu piedchazelo a jakou to mélo dohru, se pokusime nacrt-
nout v nasledujicich fadcich.

Nouzové pristani Ing. Kaspara u Kostomlat nad Labem

Druhé pfistani Ing. Jana Kaspara na Nymbursku rozhodné samotny aviatik nepla-
noval. Vse bylo dilem ndhody. Pfipomerime, Ze tehdy prvni aviatici nelétali podle
kompasu, zfidka podle map a k orientaci vyuzivali vodnich tokl a Zelezni¢nich
trati. Pokud nebyli s krajinou pod nimi dlikladné seznameni a viditelnost nebyla
zrovna skvéld, neziidka dochazelo k omyltim v navigaci. To se pfihodilo i Ing. Janovi
Kasparovi 13. fijna 1911, a ac tento let skoncil havarii, patfil k jedném z nejvétsich
vykonU prvniho ¢eského aviatika. Nebudeme ale pfedbihat sled udalosti.

O jeho letech velmi obsirné referovaly ceské noviny, zvlasté Narodni listy
a Narodni politika. Ing. Jan Kaspar mél totiz Iétat spolu s bratrancem Eugenem
Cihdkem na veiejném dni v Ji¢iné. Proto se rozhodl do Ji¢ina letét. Nepfedpokladal,
Ze by mu prelet néjakych Sedesati kilometrl mezi témito dvéma vychodoceskymi
mésty ¢inil néjaké problémy.

Ing. Jan Kaspar vzlétl 13.Fijna 1911 v pll dvanacté z pardubického letisté. Po dvou
obletech letisté dosahl vysky 400 metr(i a v ni zamifil smérem nad Bohdane¢. Ac
byla misty lehkd mlha, bez problému dolétl az nad Novy Bydzov. Tam oviem mlha
zhoustla a od té doby neméli v Pardubicich o prvnim ¢eském aviatikovi Zadnou
zpravu. Museli vyckat az do ¢tvrté hodiny odpoledni, kdy dorazil na letisté telegram
z Kostomlat nad Labem, v némz zadal Ing. Kaspar, aby mu dovezli benzin.

Mezitim ,obecenstvo v Jiciné, které bylo zpraveno o startu v Pardubicich, netrpé-
livé ocekdvalo zprvu letce, a kdyZ se neobjevoval, aspori zprdv o ném. Hodina mijela
za hodinou a zprdv nebylo. Obecenstva zmocriovaly se obavy, podporované povéstmi
0 vdzZné nehodé inzenyra Kaspara, jenz pri pristdni pry poskodil stroj i utrpél poranéni.
Povésti tyto nebylo mozZno dosti rychle ani vyvrdtit, ani potvrditi".

¥ E.CIHAK - E GEL, Jak jsem létal a padal, s. 67-68.
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Novinar podotkl, Ze pfiblizné ve stejné dobé jako telegram do Jic¢ina pfijel dopro-
vodny automobil, ,jehoZ posddka ztrativsi aviatika s [sic] o¢i a nemohouc se ani
doptati jeho stopy marné kfizovala krajem"?®

O cesté automobilu mam pfimou zpravu od jednoho z Ucastnik(, Kasparova
mechanika Frantiska Novotného. Na pfihodu vzpominal s odstupem ¢asu, a tak
nékteré udalosti, které popisuje, napfiklad ¢asové udaje, nemuseji odpovidat sku-
te¢nosti:,V 11. roce délal prelet od Jicina. Rdno o pul sedmé hodiné pfimym smérem az
k Novému BydZovu, tam priletél do velké mlhy tak, Ze ztratil smér a uhnul k Nymburku
a u Kostomlat pristdl na poli. Odtamtud ndm telefonoval do Ji¢ina, by jsme mu pfri-
vezli benzin. My jsme ho dohdnéli autem, které Fidil Evzen [sic] Cihdk. Stary pan
Kaspar a jd, kdyz jsme pfijeli do Ji¢ina, tam ndm sdélili, Ze se pan Ing. Kaspar nalézd
u Kostomlat na poli a Ze mu mdme privézt benzin, jak dojedeme do Ji¢ina. Jedem
z Ji¢ina do Nymburku a stary pan Kaspar dosel na postu se optat telefonicky, kde se
nalézd pan Ing. Kaspar, tam mu dali okamzitou zprdvu, Ze se pan Ing. Kaspar nalézd
v Pardubicich. U Kostomlat si sehnal benzin z Nymburku a Ze se pustil misto do Jic¢ina
k Pardubicim. V Pardubicich byl brzy, ale nadhodou se dostal nad Jesni¢dnky, a kdyZ
se obracel zpdtky na cvicisté, udélal rychlou zatdcku a letél pfimo dold, kdyz byl asi
10m od zemé, v tom Ing. Kaspar vysko(il z aera na zem a tim se désné udefil na hlavu
a Zebra a ziistal nehybné lezet. Hned prispéchavsi obecenstvo privedlo jej k Zivotu, totiz
umyli ho studenou vodou. V tom prispéchal s konikem pan Silberstein, zndmy rfeznik
z Jesni¢an. Pana Ing. Kaspara naloZil na vozik a odvezl na Veselku. Tam byli okamzité
privoldni Iékari. Nemoc nehrozila nebezpecim. Po krdtké nemoci létal ddle.?*

Co se vlastné udalo u Kostomlat nad Labem? Neocenitelné svédectvi zprostied-
kovala Marie Zlatnikova z Kostomlat nad Labem ¢p. 230 v dopise Narodnimu tech-
nickému muzeu v Praze z 27. zafi 1985. Upfesnila, Ze Ing. Kaspar pfistal na poli, které
neslo tehdy pomistni nazev Na Kopaniné a teprve pozdéji, po sceleni, ziskalo novy
pomistni ndzev Na Skiemené. Marie Zlatnikova vyvratila novinafi a publicisty trado-
vany nazor, ze Ing. Jan Kaspar ziskal benzin od kolemjedouciho nahodného moto-
cyklisty. Ve skute¢nosti to bylo od mlynare pana Macala z Rozko3e, ktery mu benzin
osobné dovezl. Samotna Marie Zlatnikova, které tehdy bylo 3est let, nebyla vlast-
nimu pfistaniletadla pfitomna, ale jeji maminka a jeji sestra si takovou udalost nene-
chaly ujit. Marie Zlatnikova Udaje Cerpala ze zapisk( mistniho pismaka Frantiska
Varika, jehoz osobni fond je sice ulozen ve Statnim okresnim archivu Nymburk se
sidlem v Lysé nad Labem, ale zrovna tuto udalost se prozatim nepodafilo dohledat,

3 Ing. Kaspar kfizuje nad vychodnimi Cechami a ulétne na 120 km, Nérodn listy ¢. 284 z 14. fijna
1911, s. 5.

#  Archiv Néarodniho technického muzea (dile ANTM), Bittnerova sbirka (Letecky archiv),
inv. ¢. 95, Ing. Jan Kaspar (1883-1927) I., Opis poznamek pana Novotného, truhlare z Hradisté
na Pisku u Pardubic, ktery pomahal stavéti Ing. Janu Kasparovi létadlo [sic], s. 7. Novodobéjsi
opis je také TAMTEZ, inv. & 98, Ing. Jan Kagpar (1883-1927) IV., Fr. NOVOTNY, Pocatky
aviatiky p. Ing. Ka$para, s. 6-7.
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nebot tento fond zatim neni zpracovan.?® Kromé kratkého zapisu v kronice kosto-
mlatské fimskokatolické fary se k této udalosti kromé svédectvi Marie Zlatnikové
nepodatilo nic dalsiho dohledat z mistnich, kostomlatskych zdroj. Ostatné, ani
zapis ve farni kronice nepfinasi nic prevratného: ,Dne 13. fijna [1911] pfistdl zndmy
Cesky aviatik ing. Kaspar z Pardubic se svym aeroplanem na panském poli u Kostomlat.
Objeveni jeho mélo v zdpéti [sic] obrovsky shon zvédavci.”

Ing. Jan Kaspar pozdéji vypravél, Ze se v houstnouci mlze nad Novym BydZovem,
kde ztratil orientaci, rozhodl letét zapadnim smérem. Nakonec se zorientoval
az ve chvili, kdy pred sebou poznal véz zdmku v Lysé nad Labem. V tomto toku
vypravéni pfipustme, ze se Kaspar spise orientoval podle dominantni véZe kostela
Narozeni svatého Jana Krtitele, ktera je dobfe viditelna, zatimco véz zamecké kaple
je z ptac¢iho pohledu pranepatrna.?

Zajimavé je ale svédectvi pani Zlatnikové, ze ,pohlednice se proddvaly ve trech
obchodech a podle zdpiskd p. Frantiska Varika se pry dostaly aZ na Balkdn. Totiz, v té
dobé projizdélinasiobci a také se zastavovali dobrovolnici z Ameriky, ktefijelina pomoc
rodné vlasti. Sldvek Petrdlek, ktery mél otce obchodnikem, jim na pamdtku nosil tyto
pohledy. Ostatni obcané jim ddvali, co bylo doma"*

Okolnosti kolem opozdéného odeslani telegramu z Kostomlat nad Labem
do Pardubic vyli¢il jeden z novinard, ziejmé Vilém Heinz: ,Pristdv u Kostomlat
a zorientovav se, chtél inz. Kaspar pokracovat v letu do Ji¢ina. Jat obavou, aby nemél
nedostatek benzinu, poslal hocha z divdctva s telegramem o benzin na nddrazi
do Kostomlat s prosbou prednostovi stanice, aby telegram vypravil do Ji¢ina.
Opomenul vsak hochovi ddti telegrafni poplatek; prednosta odmitl depesi vypraviti
a vrdtil hocha pro penize. Tim ztraceno oviem hojné ¢asu a inZ. KaSpar se odhodlal
pokracovativ letu do Ji¢ina se svou zdsobou benzinu."**

Ing. Jan Kaspar bez vétsich problému odstartoval z pole u Kostomlat nad Labem
a rozhodl se, Ze poleti do Ji¢ina. Mél jistotu, ze nad Nymburkem zvoli spravnou
Zeleznicni trat, kterd ho dovede do Ji¢ina. Zmylil se vsak a z Nymburka letél podél
traté do Kolina. Kdyz si uvédomil sviij omyl, rozhodl se rovnou pokracovat v letu
nad pardubické letisté. Jiz tehdy se odhadovalo, Ze Ing. Jan Kaspar, jenzZ létal pred
nouzovym pfistanim u Kostomlat nad Labem jednu hodinu, mohl ulétnout kolem

% Statni okresni archiv Nymburk se sidlem v Lysé nad Labem (dale SOkA Nymburk), Vanék
Franti$ek (1901-1999), nezpracovany fond. Za informaci dékuji Mgr. Martinovi Matouskovi ze
SOKA Nymburk.

' SOkA Nymburk, Farni Gfad Kostomlaty nad Labem, Pamétnice farni 1901-1996, pag. 17. Za

informaci dékuji Mgr. Igorovi Votoupalovi ze SOkA Nymburk.

Cesta in%. Kaspara po vychodnich Cechdch, Nérodni listy &. 284 z 14. Fjna 1911. Vecerni vydani,

s. 2.

3 ANTM, Bittnerova sbirka (Letecky archiv), inv. ¢. 95, Ing. Jan Kaspar (1883-1927) IV., dopis Marie
Zlatnikové z Kostomlat nad Labem ¢p. 230 Narodnimu technickému muzeu v Praze z 27. zafi
1985. Zaevidovano v podatelné 28. zati 1985 pod ¢islem jednacim 52/85.

3 Inz. Kaspar kizuje nad vychodnimi Cechami, s. 5.
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jednoho sta kilometr(l. Jak popisoval zaméry Ing. Kaspara dobfe informovany novi-
nar: ,Maje benzin startoval k dalsimu letu — prvni to vzlet v Cechdch mimo letisté —
do Jicina o pdl ctvrté. V houstnouci mize ztratil smér po druhé a misto k Jicinu letél
ke Kolinu. Poznav tento pod sebou, rozhod| se pokracovati do Pardubic. Tam vziti kom-
pas, ktery pri odletu rdno poklddal za zbytecny, a letét znovu do Ji¢ina."*

Vlbec informace toho dne byly velmi zmatené. Paradoxné ve chvili, kdy dorazil
telegram do Ji¢ina, Ze Ing. Kaspar nouzové pfistal u Kostomlat nad Labem, a jeho
spolupracovnici odjeli do Kostomlat, jiz letél do Pardubic, ¢i jak si plvodné myslel,
do Ji¢ina. Novinafi se dokonce domnivali, ze Ing. KaSpar bude v letu z Kostomlat
nad Labem pokracovat az v sobotu 14. fijna 1911.To jiz ale nebylo mozné.

Kdyz pfilétl Ing. Jan Kaspar nad Pardubice, ,zpisobil nemalou sensaci [sic] objeviv
se nad letistém. Opisuje nékolik kruht sestupoval. V prudké posledni zatdcce se letadlo
stitilo [sicl. Prudkym ndrazem téZce poskozeno. InZ. Kaspar utrpél poranéni na Zebrach,
kterd pritel jeho dr. Kucera prohldsil za lehkd". MUDr. Jaromir Kucera odhadoval dobu
IéCeni na deset dni. Zranéni oznacil za lehka, coz ale nebylo v tomto pfipadé uplné
spravné oznaceni. Mozna Ze se snazil, aby zpravy o tézkém zranéni prvniho Ces-
kého pilota nevyvolalo nezaddouci odezvu.*” Zdravotni stav ¢eského aviatika zaji-
mal tehdy snad kazdého, proto o ném novinafi podrobné zpravovali, a dokonce
uvadéli, kdo viechno se za zranénym aviatikem zastavil. Kromé MUDr. Kucery lé¢il
Ing. Kaspara také MUDr. Thein.

Ocity svédek O. Klein z Prahy licil novinarm, jak ,bylo pred 5. hodinou, kdyz
se objevilo létadlo, které ovsem prekvapilo. Ale prece jeho objeveni pfineslo tlevu,
nebot odpoledne uz vznikaly obavy o osud inZenyrav. Sndsel se klidné dold; v tom
v posledni uz zatdcce se najednou létadlo postavilo skoro na hlavu a prudce sjelo
dold. Byl to hrozny okamzik! Inz. Kaspar — jak jsem slysel — byl chvili v mdlobé, zdhy
vSak nabyl védomi a na voziku s koném, jenZz pfFijel k mistu nestésti, se nechal dovézti
do Pardubic"3®

Samotny Ing. Kaspar se domnival, Ze nehodu zpUsobilo ,asi prasknutim drdtu,
bud ovlddajiciho vyskové kormidlo, nebo upevriujici kfidla. Rozhodné vsak nebylo
pri¢inou selhdni motoru, po kterém ostatné by pravdépodobné se byl inZ. Kaspar
dostal stastné k zemi klouzavym letem, kdezZto pri poruse vyse zminéné jest aviatik
bezbranny”. Podle stejného novinafe si Ing. Kaspar uvédomoval v3e, co se ode-
hralo, nez upadl do bezvédomi. Vybavuje si, ,Ze pustil volant a Ze se pevné chytil
‘véZe, ' t. j. trojuhelnikové konstrukce, v niZ kotvi drdty nesouci kfidla. To bylo jeho
stésti. Tak unikl smrti! Prudkost ndrazu moZno posouditi z toho, Ze troskami nosnik(
mu byly uplné rozedreny saty”.*
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Cesta inz. Kaspara po vychodnich Cechdch, s. 2.

6 TAMTEZ.

7 Inz. Kaspar kizuje nad vychodnimi Cechami, s. 5.

% Cesta inZ. Kaspara po vychodnich Cechdch, s. 2.

¥ Zdravi inZ. Kaspara, Narodni listy ¢. 285 z 15. fijna 1911, s. 21.
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Jednim z téch, kdo po zemi sledovali let aviatika Jana Kaspara do Jic¢ina, byl i par-
dubicky baron Artur Kraus, jeho pfitel a zakladatel pardubické hvézdarny. Kdyz
marné vyhlizel Ing. Kaspara u Jic¢ina, polozil si na patnik stopky, kterymi méfil cas
jeho letu, a,pfi chvatném odjezdu” je tam zapomnél. Prostrednictvi Narodnich list
nabizel odménu za nalezené stopky.*

Hned druhy den po havarii se za zranénym aviatikem dostavili jeho znami
a pratelé, jako starosta mésta Pardubic a predseda taméjsiho aviatického druz-
stva Ing. Josef Prokop, cisarsky rada Zdenko Krulis, baron Artur Kraus, ale i Karel
Rudolf VIII. knize Kinsky, majitel panstvi Hefmanutv Méstec, a hrabata Alfons Henckel
von Donnermarck, majitel pardubického Zamecku, jeho syn Georg a mnozi jini.*!

V Ji¢iné nakonec v nedéli 15. fijna 1911 Iétal Eugen Cihak samotny. Mnoho toho
k jicinskému vefejnému vzletu ve svych pamétech neuvedl. Pouze hrdé vzpomnél,
Ze kratce pred jeho konanim, 12. fijna 1911, absolvoval uspésné ,pilotskou zkousku
pro Krdlovstvi ceské"*

Ani v nedéli nebylo pocasi blhvijaké. Novinafi pfipomnéli, ze neldspésny pokus
o let kvUli silnému vétru méla v ten den i prvni ¢eska aviati¢cka Bozena Laglerova
v Kro¢ehlavech.® Zftejmé Vilém Heinz napsal, Ze Zdenko Kruli§ naméfil kolem ¢&tvrté
hodiny odpoledni v Ji¢iné rychlost vétru mezi 16 az 18 metry za vtefinu. Kromé
toho bylo zatazeno, ,olovéné mraky, s [sic] nichZ dést jen spadnout”.

Jak napsal jeden z novinaiQ: ,Eugen Cihdk, tvrdosijnym odporem domluvdm prd-
tel, aby dal let odrici, docilil alespon odkladu do zdpadu slunce. Pravil, Ze umirni-li se
vitr jen ponékud, prece vzlétne. Vitr skutecné se ‘zmirnil’, t.j. mél dobrych 14 m. Aviatik
rychle vykonal pfipravy k vzletu a startoval, ac vitr se opiral do létadla na zemi uz tak,
Ze byl strach, Ze je co chvili zvrhne.

Vzlétl velmi pékné do vyse asi 10m a letél v uhlopricné letisté, véru vyluzoval dzkost!
Divdkiim se opravdu ulehéilo, kdyz p. Cihdk pfistdl po pfimém letu. Aviatik opakoval
pokus se stejnym zdarem. Obecenstvo uzndvajic odvdznost tohoto vykonu, odménilo
jej hluénym potleskem a — mozZno fici — uspokojeno se rozchdzelo."**

Podobné referovaly i mistni noviny Krakonos: ,Posléze asi k 5. hod. odhodlal se
p. Cihdk, Ze let provede, nechal vyvézti aeroplan z hangaru a spustil motor. Shledav
vsak, Ze po vétru nebude mu mozZno se vznésti, nechal aeropldn dopraviti na druhou
stranu letisté a odtud preletél toto dvakrdte ve vysi 3-6 m. Obecenstvo, jehoZ pocet
odhaduje se asi na 3-4 tisice, nebylo ovsem timto letem spokojeno, vsak za takového
pocasi nebylo opravdu mozno vice uciniti."*

40

Cesta inz. Kaspara po vychodnich Cechdch, s. 2.

4 Zdravi inZ. Kaspara, s. 21.

2 E.CIHAK - E GEL, Jak jsem létal a padal, s. 68.

4 K povétrnostnim podminkam pfi vzletu v Krogehlavech Bozena PETERKOVA-LAGLEROVA,
Vzpominky prvni ceské pilotky BoZeny Peterkové-Laglerové, Letec 3, 1928, s. 16.

*V Ji¢iné vidéli primé lety, Narodni listy ¢. 286 z 16. fijna 1911, s. 3.

5 Vzlet inZ. . Kaspara a Eug. Cihdka, Krakonos &. 43 z 22. fijna 1911, s. 5.
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Lety Ing. Jana Ka3para a Eugena Cihaka nad Nymburskem mohou byt z dnes-
niho pohledu ismévnymi historkami. M{iZeme ale na nich zaroveri pomérné siroce
nastinit vSechny nastrahy a prekazky, s nimiz se museli prvni aviatici potykat.
Nehledé na to, ze kazdy z popsanych lett ma v historii létani svlij vyznam. At jiz se
jedna o ¢tvrty verejny vzlet Ing. Jana Kaspara, uskuteénény na vojenském cvicisti
v Lysé nad Labem 7. srpna 1910, viibec prvni vefejny vzlet jeho bratrance Eugena
Cihdka, provedeny v Podébradech 16. ¢ervence 1911, ¢&i let Ing. Jana Kaspara
13.fijna 1911, jenZ sice pretrhlo nouzové pfistani u Kostomlat nad Labem a pozdéji
skoncil neslavné havarii u Jesnic¢anek, ale béhem kterého nalétal Ing. Jan Kaspar
nad vychodnimi a stfednimi Cechami kolem 180 kilometrd, kdyz odhadujeme, Ze
v prvni ¢asti letu mohl uletét kolem sta kilometrd, pfi druhé mozna néjakych osm-
desat. | kdyby uletél o néco méné, fadi se pravem tento let, byt skoncil havarii, k jed-
ném z nejlepsich vykonl ¢eskych aviatikd v letech 1910 a 1911. Dokonce i slavny
dalkovy prelet Ing. Jana Kaspara z Pardubic do Velké Chuchle 13. kvétna 1911 méfil
Lpouze” néjakych 120 kilometra.
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Prispévek Olgy Barvirové
k archeologickému poznani Jilovska

ANNA PLEVOVA

Anna Plevovd, Olga Barvitovd’s contribution to the archaeological understanding of
the Jilové u Prahy region

The text presents a part of the archaeological findings mentioned in reports and
articles by Olga Barvitovd, the managing director of the Institute of Archaeology who
cooperates with the Regional Museum in Jilové u Prahy. This is an attempt to categorise
and classify the archaeological findings. The text focuses mainly on findings from the
surroundings of Jilové u Prahy. Most of the individual objects come from the cadastre
of the Liber municipality, where a greater number of ground stone tools and drill
components were found, which supports the theory of the settlement of this area in the
Neolithic and Eneolithic. Some of the objects mentioned by Olga Barvitovd were found
in the depository of the Jilové u Prahy Museum and, where necessary, their description
was supplemented by additional information and images.

Keywords
Archaeology, Olga Barvitovd, Jilové u Prahy Region, Regional Museum in Jilové u Prahy,
primeval ages, stone tools

Sle¢na Olga Barvitova hréala velkou roli pfi sbéru a zajistovani archeologickych
nalezl v okoli Jilového, ale nejen tam. Jeji okruh pozornosti byl daleko 3irsi: publi-
kovala nebo zaznamenala nalezy z Modfan, Zbraslavska, Dolnobfezanska i z Uzemi
dale na jih, proti proudu Vltavy.

Olga Barvifova se narodila 14. bfezna 1898 a zemfela 23. bfezna 1985. Byla jedi-
nou dcerou profesora PhDr. Jindficha Barvire, ktery se zaslouzil o propagaci Jilového
a jeho zlatohorni minulosti. Zajimal se nejen o geologii, ale také o historii a archeolo-
gii.! Snad i diky jeho vlivu se Olga Barvifova zacala angazovat ve sbéru archeologic-
kych nélez(, které publikovala vesmés v ¢asopise Vitavské proudy a Posdzavsky tydenik.
Vynosem ministerského predsedy Skolstvi a narodni osvéty byla 1. dubna 1940 jme-
novana jednatelkou Archeologického Ustavu pro jilovsky okres a pfi dokumentacnich
pracich pusobila v letech 1964-1967 i v prehistorickém oddéleni Narodniho muzea.?

! Jindfich BARVIR, Ze zlatych hor jilovskych, Praha 1927; TYZ, Zensky kldster v Bofe a tFi zaniklé
Ujezdce u Horazdovic, Pamétky archeologické (dale PA) 12, 1883, s. 377-380; Jindfich BARVIR -
Karel HOVORKA, Kamenné ndlezy z okoli Choltic, PA 15, 1890-1892, s. 350-351.

2 Karel SKLENAR, Biograficky slovnik Ceskych, moravskych a slezskych archeologii a jejich spolu-
pracovnikii z ptibuznych oborii, Praha 2005, s. 62.
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Spolupracovala s jilovskym muzeem, Ucastnila se ¢innosti Spolku jilovskych rodaka,
Svazu rodackych spolk{l z Povltavi a Posazavi, byla jednatelkou ve Vitavském komitétu.
Velmi peclivé sbirala informace o nalezech ulozenych ve skoldch nebo u soukromnikd,
sledovala aktualni ndlezy a zajistovala jejich zpracovani a zhodnoceni ve spolupraci
s tehdejSim Statnim archeologickym ustavem.

Nasledujici text se bude vénovat ndlezim, které zaznamenala Olga Barvifova
v okoli Jilového u Prahy. Nékteré predméty jsou ulozeny v Regiondlnim muzeu
v Jilovém u Prahy, bohuzel jen velmi ziidka ve svych ¢lancich specifikovala jejich
ulozeni. Cast nalezl byla odevzdana Narodnimu muzeu, o nékterych viak jiz nejsou
dostupné zadné informace.

Bohuliby
V ¢lanku Z pohanskych pamdtek okoli Jilového vydaném v roce 1934 zminuje Olga
Barvifova nalez kamenného mlatu ve vesnici Bohulibech.? Vice informaci k nému
neudava.

Hostéradice

Z Uzemi Hostéradic pochazi vice nalezl z rGznych historickych obdobi. V jilovském
muzeu je ulozeno nékolik pfedmétl z Hostéradic z doby laténské. Olga Barvifova
v ¢lanku Z pamdtek okoli Jilového. Z doby viddy keltickych Boji* zmiriuje nékolik kust
tuhové keramiky. Jeden ze stiep(l byl nejspi$ z nadoby vyrobené na kruhu z tuhové
hmoty, podle velikosti zakfiveni méla horni priimér pdvodné 25 cm. Hofejsi okraj
byl 2,5 cm silny, 0 6 cm nize byl silny jen 1 cm. Pod hladkym okrajem vysokym 2,5cm
byl zlabek Siroky 1,9cm, pod nim vypukly zlabek 0,5 cm 3iroky, zdobeny Sikmymi
¢arami zleva doprava a pfipominajicimi protahlé pismeno S.V jilovském muzeu je
ulozen tuhovany okraj z nadoby (viz pfiloha: Tab. I, obr. 1) z Hostéradic pod inv. ¢.
H 550 (a pfir. ¢. 795).

DalSim nalezem popsanym tamtéz je hladky tenky krouzek ze skoro téze tuhové
hmoty. Ma primér 3cm a mda 1 .cm Siroky otvor. Nejspis jde o krouzek (snad pres-
len) vybroudeny ze stfepu néjaké nadoby (Tab. |, obr. 2). Je uloZen pod inv. &. H 552
(a prir. €. 1198). Olga Barvifova tyto nalezy predloZila ve Statnim archeologickém
ustavu dr. Vojtéchu Budinskému-Kri¢kovi a dr. Jaroslavu Bohmovi, ktefi je zaradili
do pozdné laténského obdobi.

Reditel Frantidek Antonin uschoval v mistni $kole nékolik keramickych stiep(,
které Olze Barvifové pozdéji poskytl fidici ucitel Josef Kavka. T¥i kusy keramiky
Olga Barvifové popisuje v ¢lanku Z doby vlddy keltickych Boji.> Tyto keramické

3 Olga BARVIROVA, Z pohanskych pamdtek okoli Jilového, Vltavské Proudy, kvéten—prosinec
1934, s. 3.

4 Olga BARVIROVA, Z pamdtek okoli Jilového. Z doby viddy keltickych Bojii, Vltavské Proudy
1935-1936, s. 1.

° TAMTEZ,s. 16-17.
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stfepy byly ve Statnim archeologickém ustavu V. Budinskym-Kri¢kou uréeny také
jako keramika z obdobi pozdniho laténu a popsany ndasledovné: , 1. stfep barvy
Cerno-sedé z nddoby hrncovité, vyrobené z hliny s hojnou tuhou smisené, tloustky
nahore - puvodni vlastni okraj schdzi - 10, niZeji 7mm. Pod hladkym horejskem je
Zlabkovité zuZeni a pod tim vyryty husté jakoby hfebenem &etné uzké dlouhé svislé
ryhy zcela téhoz typu jako na mnohych stfepech z Hradisté stradonického i ze Starého
Hradiska na Moravé. Nddoba dle zakriveni méla primér cca 40cm. 2. stiep pochdzi
z kraje mélké misy, barvy nahnédlé. Misa byla vyrobena z jemné, tuhy prosté hliny,
na povrchu ponékud nahnédld, zhotovena zfejmé na kruhu hrncifském a méla
prumér 25 cm, tloustku 4,5 mm. Oboji povrch je hladky, kraj je zahnuty ven, nékde
mirné - na 7mm - rozsiten a je kruhovitého prirezu; pod horejskem je kraj poné-
kud dovnitf zahnuty a v té ¢dsti zvnéjsku jsou tfi jemné vystupujici prouzky. PFi kraji
vnitini plochy jsou patrné jako ozdoba slabounce vtlacené lesklé, hladké a ponékud
tmavsi prouZky: nejprve pri celém obvodu kruhovy prouzek, Siroky 3 mm, pak vinice
skoro 4mm Sirokd, o obloucich rozpéti 22 mm, zfejmé nanesend néjakym pfibarve-
nim na plochu misy, pak ndsleduje uvniti Siroky kruhovity pruh. Vinice byla nanesena
pozdéji neZli tento kruh, sahajici ¢dstecné pres jeho okraj. Lesk a tmavsi odstin vsech
prouzku zdd se pochdzeti z malounké pfimési velmi jemné tuhy. Slabounké vtlaceni
ornamentu jest typickym zjevem na nékterych nddobdch latenské kultury. 3. strep
z jiné mensi a nizsi misky o priméru 20 cm, zhotovené z hliny stejného zpisobu jako
C. 2. Na dolejsi strané jevi cdstecné jesté leskly Sedocerny povrch, jemné tuhovany.
Tloustku stén md 4 mm, okraj ponékud dovnitf zahnuty a jen o 1 mm Sirsi. Na horejsi
plose své miska byla také zdobena lesklymi, ponékud tmavsimi prouzky, analogic-
kého vzhledu jako na stiepu predeslém, mirné vtlacenymi. Jiz sam horejsi okraj je zde
leskly, prechdzeje ze zbarveni vnéjsi plochy, pak ndsleduje na horejsi plose misky zase
zprvu kruh, Siroky 2mm a pod nim dovniti opét vinice, asi 3 mm sirokd, s obloukovym
rozpétim 30 mm, cdstecné zfejmé pfi prdci opravovand; ddle dovnitf ndsledoval téz
Sirsi prouzek kruhovy. K zhotoveni recenych ornamentt bylo zase pouZito (zde zre-
telné) malounké primési jemné tuhy.”

Diky zminénému fidicimu uciteli Josefu Kavkovi zaznamenala Olga Barvifova
dalsi zlomky laténské keramiky ze sbirky hostéradické skoly. Stiepy byly nalezeny
na rliznych mistech v Hostéradicich, témér vzdy 1,5m hluboko. Nejspise byly sou-
¢asti 16 nadob rlznych rozmér(, které Olga Barvifova rozdélila do Sesti skupin
a popsala ve svém ¢lanku ve Vitavskych proudech:®

1. ,misky s dovnitf zahnutymi okraji. Stfepy s dovnitf zahnutymi okraji jsou
zbytky dvou misek horejsiho priiméru 200 a 380mm, z nichZ jedna jest
hnédé barvy, na povrchu hlazend, druhd je velmi dobre do cihlova vypdlena,
na povrchu barvy syté cihlové ervené, stop hlazeni vsak nejevi. Uvnitf jsou
obé sedo-cerné.

¢ Olga BARVIROVA, Archeologické ndlezy u Vraného nad Vltavou, v Hostéradicich, u Komoran
a Modran nad Vltavou a v Libfi u Jilového, Vltavské Proudy, zafi 1937 — kvéten 1938, s. 8-11.
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2. velké uZitkové nddoby s vyssim hrdlem. Druhd skupina je zastoupena tulomky
dvou nddob s pomérné vysokymi, ponékud dovniti prohnutymi hrdly, ukonce-
nymi ven ovalenymi okraji. Nddoby tyto byly vyrobeny z jemné plavené hliny
a velmi dobre vypdleny. Na povrchu i uvnitf jsou barvy cihlové Cervené, jedna
z nich vykazuje na povrchu hlazeni, druhd pak méla na banaté ¢dsti ornament
ve vysi 43mm pod nasazenim hrdla. Ornament tvofily dvé 2mm Siroké ryhy,
vzddlené od sebe 18 mm, mezi néz vyryta byla vinovka. Obé nddoby byly dosti
velké, o horejsim vnitinim priméru 280 mm a sile stén 8a 11 mm.

3. nddoby s hlazenymi hrdly a s jen hrubé zpracovanou stredni a spodni dsti. K této
keramice patfi zbytky 8 nddob s hrdly na vnéjsi strané hlazenymi, zatim co povrch
stredni a spodni cdsti nddob byl jen hrubé opracovdn. Jedna z nddob byla na povr-
chu barvy svétle hnédé, ostatnivné i uvniti tmavé hnédé a cernosedé. Byly to hlavné
hrnce mensich rozmérd, priméru horejsiho otvoru 100-150 mm; pouze dvé nddoby
vykazuji vétsi primér a to 210 a 265 mm. Bariatost byla riznd, sila stén 4-8 mm.

4. nddoby se silnym okrajem. Dva zachrdnéné pomérné silné okraje patfily nddobdm
o priiméru 280 mm a sténdch 6-8 mm méicich, vyrobenych z tuhy s malou primési
hliny, urcenych pravdépodobné ku zvidstnim uceliim, asi ke zpracovdni zlaté rudy.
Oba okraje jsou v horejsi cdsti znacné zesileny, jeden z nich je ponékud ven vyklenut.

5. nddoby se svislym ryhovdnim. Jeden zlomek poukazuje na nddobu znaéné veli-
kou, o prdméru 380 mm, vykazujici na povrchu svislé siroké ryhovdni. Nddoba je
uvnitf i vné ¢ernosedd a je zhotovena z tuhy s malou pfimési hliny.

6. nddoby tenkosténné. Nakonec patii ke zminénému ndlezu zbytek horejsi
Cdsti tenkosténné nddoby tmavé Sedé, vné i uvniti okraje ponékud prilesténé
s vypukle nasazenym, dovnitf ponékud prohnutym hrdlem, pod kterouzto
vypuklinou je kolem cervenou hrudkou vyznacena ozdobnd cdra. Hofejsi pra-
mér nddoby 280 mm.”

Kromé téchto zlomkl keramiky zmiriuje O. Barvifova v tomtéz ¢lanku i nedato-
vané zbytky nddob z ¢isté tuhy.V jilovském muzeu je pod inv. ¢. H 553 (a pfir. ¢. 1608)
uloZena keramika z doby hradistni (Tab. |, obr. 3) a &asti zvlastnich silnosténnych
nadob ze smési tuhy a hliny, které pochazeji pravdépodobné ze stiedovéku, ale
blize uréeny nejsou.

Z 14.-15. stoleti pochazi tfi okrajové casti nadob, jedna z nich je vyrobena opét
ze smési tuhy a hliny, druhé dvé jsou do ¢ervena vypalené. Jeden ze zlomki je zdo-
ben vinici a nékolika 3irsimi ryhami. Nékolik dalSich zlomk{ nadob pochazi snad
z 16. stoleti.’

V tomtéz ¢lanku zminuje Olga Barvitova kostrové hroby v Hostéradicich, které
byly bez uréeni a prozkoumani zniceny.

7 0O. BARVIROVA, Archeologické ndlezy u Vraného nad Vitavou, v Hostéradicich, u Komoran
a Modrtan nad Vitavou a v Libfi u Jilového, s. 11-12.
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Z Hostéradic je také znam zlomek ploché kamenné sekerky (s inv. &. H 551), ktery
nalezl a daroval jilovskému muzeu feditel Frantisek Antonin. Klinovita sekerka
(Tab. 1I, obr. 10) je zhotovena z brouskové bfidlice svétle zelenavé barvy, dole ostra,
nahofe odlomena. Je dlouhd 10 cm, Sirokd 2,4 cm a vysoka 5,5 cm. Podle uréeni pra-
covniky Statniho archeologického ustavu ma raz odpovidajici nejmladsimu obdobi
neolitu.®

Chotoun

Podle zapist pana Leopolda Cihdka byla v sedmdesatych letech 19. stoleti
u Chotouné, severovychodné od Jilového, nalezena zlata mince. Pfechovavali ji
v rodiné lékarnika Hnilici, ktera se ¢asem prestéhovala do Pfibrami.

Olga Barvifova se pokusila ziskat vice informaci o této minci pomoci korespon-
dence. Bylo ji sdéleno, ze mince v rodiné jiz neni, pan Cenék Hnilica si ji viak pama-
toval dobre a poslal jeji nakres, ktery se nejspis nedochoval. Jednalo se o kousek
zlata ponékud eliptického tvaru, bez napisli a uprostied byl obrazec jediné mensi
hvézdy.’

Jilové u Prahy
Z Jilového u Prahy a jeho nejblizSiho okoli zaznamenala Olga Barvifova prede-
vsim r0izné kamenné nastroje. O nékterych z nich se zminuje i Jaroslav Bohm
ve svém clanku v Pamdtkdch archeologickych.’® Ojedinélé kamenné nastroje
z Posazavi zachytil i Albin Stocky na mapé . lll ve svém dile Pravék zemé ceské."

Jednim z téchto nastrojl je plocha kamenna sekerka nalezena na poli u hibitova,
uloZzend pod inv. ¢. H 600 (a pfir. €. 892), kterou Barvifova i Bbhm zaradili do eneolitu
(Tab. I, obr. 1)."2

Pfi kopani trativodu na poli Frantiska Borového pod Skalkou byl v hloubce
140cm nalezen zlomek nastroje zafazeny do stejného obdobi. Jedna se nejspis
o zlomek kamenné sekerky (Tab. ll, obr. 2), ktery je ulozeny v jilovském muzeu pod
inv. ¢. H 437 (a pfir. ¢. 894)."3

Zlomek neolitické sekerky z kultury linearni (Tab. I, obr. 4) byl vykopan pod lis-
kovym kefem, hluboko v zemi na zahradé domu ¢. 128."* Jedna se o ndstroj s inv. €.
H 438 (a pfir. ¢. 1456). Vice informaci o zZddném z kamennych nastroji nebylo
publikovano.

8 O.BARVIROVA, Z pamdtek okoli Jilového, s. 7; TAZ, Z pohanskych pamdtek okoli Jilového, s. 26.

O.BARVIROVA, Z pamdtek okoli Jilového, s. 10.

10 Jaroslav BOHM, Kamenné ndstroje z Posdzavi, PA 37/1, 1931, s. 60.

! Albin STOCKY, Pravek zemé ceské 1. Vék kamenny, Praha 1926, mapa &. 111

12 1. BOHM, Kamenné ndstroje z Posdzavi; O. BARVIROVA, Z pamdtek okoli Jilového, s. 14; TAZ,
Z pohanskych pamdtek okoli Jilového, s. 27.

1» 0. BARVIROVA, Z pamadtek okoli Jilového, s. 14 (¢ast 1) as. 9 (East II).

4 J. BOHM, Kamenné ndstroje z Posdzavi; O. BARVIROVA, Z pohanskych pamdtek okoli Jilového,
s. 27.
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V Nérodnim muzeu jsou uloZzené dva bronzové srpy popsané Olgou Barvifovou
v Posdzavském tydeniku v roce 1941. Jiz na konci 19. stoleti je zaznamenal Josef
Smolik v Pamadtkdch archeologickych. Oba jsou datovany do mladsi doby bronzové."

O pfesném misté nalezu neni nic zndmo, oba autofi uvadéji jen ,u Jilového". Srp
ve Smolikové ¢lanku vedeny pod Cislem 10 je popsan nasledovné:,Srp velmi dhledny
s fapikem a jen malym zoubkem. Mezi hibetem, na némz dobre poznati Ize ubrouseny
tyglik, a zebrem, které vychdzi z konce fapiku, jest slusny Zldbek, na rapiku nejsirsi, &im
ddle pak uzsi. V Zlabku tom jsou vyvysSeniny nedosti znatelné, nejsou-li nahodilé, mohla
by prvni pfedstavovati X a druhd |, tj. fimské Cislice, které i na jinych srpech pozorovdny
byly. Rozméry: tétiva mensi 11,5cm, vétsi 12,5 cm, délka rapiku 3,5 cm a nejvétsi sitka
u tygliku 2,5cm!

Srp pod ¢islem 13 je popsan jako ,srpek, jehoz horejsi cdst, jak se zdd, druhdy vykro-
jend, jest ulomena. TyZ nemd ani fapiku ani zubu, nybrz konci dole v nepatrny ozub,nad
nimz se nalézd knoflik ¢i bradavicka, a sice kolmo na plochu srpu. Podél vnéjsiho okraje
tdhne se mirny hrbet; Zebra zde neni ani ZIabku. Rozméry: tétiva vétsi: 14cm, nejvétsi
jeho Sitka neni, jako u predeslych uprostred Zelizka, nybrz hned nad knoflikem a cini
2,5cm”.

Srpy patfily do sbirky pana E. Mik3e, bankéfe v Praze, ktery je predal do sbirek
Narodniho muzea. Srpy jsou vyobrazeny v ¢lanku O. Barvifové, kterd prevzala vyob-
razeni ze zminéného ¢lanku J. Smolika v Pamdtkdch archeologickych.

Z doby bronzové z knovizské kultury byl jilovskému muzeu darovan stfep silné
vypélené tuhované nadoby. Misto nélezu je Jilovsko, bez blizsich informaci. Zlomek
datoval Jaroslav B6hm,'® ¢islo keramického zlomku se nepodafilo dohledat.

U Jilového byly nalezeny zlaté mince. Podle Olgy Barvifové'” o nich jako prvni
informoval Gelasius Dobner ve svém vydani Hajkovy Kroniky ceské pfi zmince
o podobnych mincich znamych odjinud z Cech, jejichZ vyobrazeni zde rovnéz shro-
mazdil.”® Dobner uvadi, ze dvé zlaté mince od Jilového mu ukézal Tadeds Peithner,
kralovsky profesor hornictvi, ktery se stykal s Mikulasem Adauktem Voigtem v zéle-
Zitosti zkoumani zlatych minci nalezenych u Podmokel. Podle M. A. Voigta byly
mince nalezené u Jilového razu znamych ,duhovek’, nékteré zlaté mince na sobé
mély nezretelny obloukovity otisk pfipominajici pismeno C nebo G, podobné jako
mince z Podmokel.

15 O.BARVIROVA, Z pamdtek okoli Jilového, s. 9-10; TAZ, Palstav, ndramek a srpy z doby bronzové
z okresu jilovského, Poszavsky tydenik 22. listopadu 1941, s. 14-16; Josef SMOLIK, O bronzovych
srpech, nalezenych v Cechdch, PA 11, 1878-1881, 5. 257 a tab. XIL. & 10 a 13.

16 Olga BARVIROVA, Archeologické ndlezy u Kepenic, Vltavské proudy leden-&ervenec 1937,
s. 11.

17" 0. BARVIROVA, Z pamadtek okoli Jilového, s. 2-4.

18 Gelasius DOBNER (ed.), Wenceslai Hagek a Liboczan Annales Bohemorum I, Pragae 1761,
s. 107 a I1I, Pragae 1765, s. 72.
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Kamenice u Strancic
Z okoli Kamenice pochazi bronzovy naramek, na ktery upozornil fidici ucitel
J. Pitrdk. Ndramek se nachazel ve sbirkdch mistni skoly, informace o misté jeho
nalezu ale nejsou znamy. Olga Barvifova poznamenava, ze byl velmi dobfe zacho-
vany, mél tvar elipsy o primérech 11 a 10cm. Byl vyroben z bronzové tycky, kterd
je silnd uprostfed 9 mm a na obou koncich 7mm. Konce naramku se malinko pre-
sahuji. Povrch je pokryt vrstvou temné zelené patiny. Délka pfedmétu je 32,5cm,
vaha 145 g. Pfi¢ny prirez je kruhovy a jen ¢astecné je zjistitelna malo vynikla hrana.
Konce naramku jsou rovné sefiznuté. Na vnéjsi strané naramku je patrny lity orna-
ment slozeny ze 16 prouzkl pramérné sirokych 1cm, sestavajicich z 8 az 10 rov-
nobéznych jemnych hlubokych ¢ar, které v jednotlivych sousednich prouzcich
sméfuji Sikmo proti sobé, nacez nasleduje prouzek car pricnych k délce nadramku.
Takové pii¢né ¢ary jsou i pii obou jeho koncich. Pfi krajich viech prouzki je patrna
fada kratického carkovani, kolmého na smér hlavnich ¢ar. Mezi prouzky jsou o malo
mensi hladké mezery. Josef Schranil naramek zafadil do mladsi doby bronzové,
vyobrazeni naramku publikovala Olga Barvifova. O sou¢asném ulozeni naramku mi
neni zndma zadna informace."”
Kostelec u KFizkt - Sulice
Na pocatku polni cesty vedouci ze Sulic ke Kostelci u K¥izk byly roku 1933 pfi
melioracnich pracich v hloubce 80 cm nalezeny Cerné strepy z nddob, snad tuho-
vané. Olze Barvitové o nich podal zpravu délnik, ktery se vykopu zucastnil.?°

Z okoli Kostelce u Kfizki pochazi téz kousek okraje staré tuhované nadoby se
zbytkem ornamentu: Guzkého vypouklého prouzku, pod nimz byly kratké sikmé
¢arky.?! Pravdépodobné se jednd o dva keramické zlomky (Tab. |, obr. 4) uloZzené
pod inv. ¢. H 433 (a prir. ¢. 5633).

Krhanice
V Krhanicich byly nalezeny kusy tlustosténnych tuhovanych nadob. Vice informaci
se o nich v praci Barvifové nevyskytuje.?

Nedaleko Krhanic pobliz HornopoZzarské myslivny u Sekané skaly byla nalezena
kamenna teslice (mlat), zmifiovana i v ¢lanku Jaroslava B6hma,?® ktery ji zafazuje
do kultury s linedrni keramikou (Tab. I, obr. 12). Teslice byla nalezena roku 1890 pod
kofeny stromu v lese v poloze ,Na Kalisti” Je ulozena v jilovském muzeu pod inv. €.
H 593 (pfir. ¢. 247).

0. BARVIROVA, Palstav, ndramek a srpy z doby bronzové, s. 8-10.

2 0. BARVIROVA, Z pohanskych pamdtek okoli Jilového, s. 3-4.

2 TAMTEZ.

2 TAMTEZ, s. 26; Antonin PODLAHA, Soupis pamdtek historickych a uméleckych v krdlovstvi
Ceském od pravéku do pocdtku XIX. stoleti 28. Politicky okres Vinohradsky, Praha 1908, s. 75.

% J. BOHM, Kamenné ndstroje z Posdzavi, s. 60; O. BARVIROVA, Z pohanskych pamdtek okoli
Jilového,s. 3 a1l.
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Liben
Z Libné, presnéji z mista mezi Libni a Okrouhlem, pochéazeji dva kamenné nastroje,
které jsou ulozeny v jilovském muzeu pod ¢Cisly H 434 (pravdépodobné plocha
sekera; Tab. Il, obr. 5) a H 587 (teslice; Tab. Il, obr. 3). J. Bohm je zaradil do neolitu,
linedrni kultury.®

Z okoli Libné pochazi i dalsi plocha kamenna sekerka, kterou O. Barvifova pfifa-
zuje do eneolitu.”® Sekerka byla nalezena na poli Vendelina Loucky. Je ulozend
v jilovském muzeu pod cislem H 436 (Tab. Il, obr. 6).

Libef

Nejvice jednotlivych nalez(i zaznamenala Olga Barvifovd z Uzemi Libfe. Popsala
nalez kamennych nastroju a vyvrtkd, spolu s keramickymi stfepy, které nedaleko
Libfe nalezl Bohuslav Bohacek, byvaly spravce libenského velkostatku. Podle jeho
zpravy je nasel na zoraném poli v severnim vybézku libefského katastru, v trati
,Pod Kapli”. Pole nélezelo liberiskému dvoru a bylo blizko liberiského ovcina, ale
vychodné od hlavni silnice. Nalezité bylo patrné jako ¢erné zabarvené misto o roz-
loze asi 16 m? Pfedméty urcili dr. Budinsky-Kricka a dr. Rudolf Turek jako neolitické
nastroje z kultury s linearni keramikou a stfepy z kultury jordanovské.*

Kamenné nastroje nalezené panem Bohdackem jsou popsané nasledovné:?’

1. .sekerka klinovitého tvaru (O. B. Vitavské Proudy 1935 a 1936, str. 16, obr. ¢. 1)
dlouhd 15,5cm, smérem k Celu zuZend, dole Sirokd 7,5cm, hladce brousend
a jen z jedné strany rovnoplose zostfend. Barvy je zelenavé, vyrobena z bridli¢-
naté, velmi tuhé horniny, sloZené ze zeleného jemného podlouhlého amfibolitu
a z kratkych azkych prouzki Zivce. Vazi 455 g. Hornina miZe pochdzet z okoli
Chotouné nebo blizkého okoli Jilového.[Mohlo by se jednat o pfedmét bez ¢isla
(Tab. 1, obr. 1) uloZeny v jilovském muzeu, ktery se podafilo s jistou mirou
pravdépodobnosti identifikovat podle vyobrazeni ve zminéném ¢lanku.]

2. sekeromlat® (QO. B. Vitavské Proudy 1935 a 1936, str. 16, obr. C. 2) pricné provrtany,
brouseny, tvaru po jedné strané jakoby kopytnaté zahnutého, po druhé strané
rovnéjsiho. Délka je 17,5cm, na Cele pfes 4 cm Siroky, dole md ve své Sifce ostri
dlouhé 2,3 cm, z obou ploch skoro stejné a ponékud obloukovité pribrousené.

# J. BOHM, Kamenné ndstroje z Posdzavi, s. 600; O. BARVIROVA, Z pohanskych pamdtek okoli
Jilového, s. 27.

% 0.BARVIROVA, Z pohanskych pamdtek okoli Jilového, s. 27; TAZ, Z pamdtek okoli Jilového. Objev
mista sidlisté z doby pred ctytmi tisici let na Jilovsku u Libfe, Vltavské Proudy 1935-1936, s. 14.

% 0. BARVIROVA, Z pamdtek okoli Jilového. Objev mista sidlisté z doby pred ctyimi tisici let
na Jilovsku u Libfe, s. 5.

¥ TAMTELZ, s. 6-7.

% 0. BARVIROVA, Kopytnaty sekeromlat s hranou od Jilového, s. 6-7; TAZ, Z pamdtek okoli
Jilového. Objev mista sidlisté z doby pred ctyimi tisici let na Jilovsku u Libfe, Vltavské Proudy
1935-1936, s. 6-7.
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Vdzi 442 g. Zhotoven je z nazelenalé tuhé bridlice, jaka se vyskytuje také v okoli
Jilového. [Tento pfedmét se nepodafilo dohledat.]

3. mliat (O. B. Vitavské Proudy 1935 a 1936, str. 16, obr. & 3) brouseny, provrtany
s odlomenou dolni édsti. Siroky na &ele 5 a uprostfed 6,5cm, vyrobeny z tvrdé
nazelenalé tézké bridlice, kterd se tézZ vyskytuje v okoli Jilového.

4. vyvrtky popsdny nejsou. Je pravdépodobné, Zze na misté byly tyto kamenné
ndstroje vyrdbény!?® [Je mozné, ze se jednd o predméty ulozené pod inv. ¢.
H 766 a—f v Regionalnim muzeu v Jilovém u Prahy (Tab. Ill, obr. 2).]

Keramické stfepy nalezené panem Bohackem jsou vyrobené z hliny promisené
hrubsimi zrnky kfemene, nékde jsou patrna zrnka zivce a Supinky zvétralé slidy. Jiné
stifepy jsou vyrobené z hliny s pfimisenymi drobnymi i hrubsimi drobty mékké zele-
navé bridlice, ktera se vyskytuje v okoli Libre. Bfidlice se rozpada na tenké platky.*°
Tteti druh hliny obsahuje pfimés kiemennych zrnek i drobtl téze bfidlice. Vypal
keramiky je nestejny a nedokonaly, do ¢ervena je jen u nékterych tenkosténnych
strepd, u silnéjsich hlavné u povrchu.

Nékteré nddoby byly zdobeny ornamentem i uvnitf. Misky byly hrncovité i bara-
té% jeden ze stiepll spolu s dnem je patrné z néjakého poharku dole zizeného,
tedy s nozkou.>? Na povrchu nékterych nadob byla ucha s otvorem?®: a oblymi pupi-
ky.3* Jeden pupik ma tvar rohu.*

Na nékterych stfepech jsou ornamenty bud'ryté, pichané, nebo vyniklé. Ryté jsou
hlavné kruznice a voluty,*® misty pferyvané kratkou pfi¢nou ¢arkou nebo podlou-
hlym dllkem, nékteré stfepy byly zdobené volutou po obou stranach. Na stfepu
¢. 4 byl patrny konec rytého meandru.*” Vpichy jsou ¢astecné okrouhlé, ¢aste¢né
podlouhlé, ¢arkovité, nékde témér polomésicité nebo ctyrhranné, obdélnikovité.
Vpichy jsou usporadany sikmo k sobé, nékde jsou dvé fady vpichl rlizného sméru.®

V jilovském muzeu se bohuzel tyto predméty nepodafilo dohledat. Na zékladé
nélezd této keramiky a kamennych néstroju byla snaha urcit misto pravékého sidli-
$té v Libfi, bohuzZel neni ¢asto u predmétd udano misto nalezu.

» 0. BARVIROVA, Z pamadtek okoli Jilového. Objev mista sidlisté z doby pred ctyfmi tisici let na
Jilovsku u Libfe, s. 5-7.

3% TAMTEZ,s. 16, obr. & 17 a 22.

31 TAMTEZ, obr. & 21.

2 TAMTEZ, obr. 10 a 11.

3% TAMTEZ, obr. 15.

#* TAMTEZ, obr. 17.

35 TAMTEZ, obr. 19.

% TAMTEZ, obr.4a7.

¥ TAMTEZ,s. 7-10.

¥ TAMTEZ, s. 9-10.

81



STUDIE A ZPRAVY. HISTORICKY SBORNIK PRAZSKEHO OKOLI 9/2

Kromé sekery a dlata z kultury s linedrni keramikou popsanych ve Vitavskych
Proudech v roce 1938% zde byl nalezen téZ zlomek plochého eneolitického sekero-
mlatu vyrobeného z bélavé bfidlice se zietelnymi zelenymi prouzky, ktera se také
vyskytuje v okoli Jilového. Jedna se nejspise o jeden z kamennych nastroju, které
z trati ,Pod Kapli” ziskali pan fidici J. Masek a F. Konvalinka a darovali je jilovskému
muzeu. Jde o kamenné nastroje z kultury s linedrni keramikou a zbytek nadoby
z jordanovské kultury, kterd neni dale blize popsana:

a) .zlomek plochého sekeromlatu eneolitického kulturniho tvaru ze ztvrdlé bélavé
jilovské bridly se zfetelnymi zelenymi prouzky

b) polovina kamenné sekerky pattici kulture s linedrni keramikou z tmavé zeleného
drobnozrnného amfibolitu

¢) kamenné dldto typu kultury linedrni, kdysi 15cm dlouhé, s otlucenymi konci,
vyrobené z kfemité bridlicnaté horniny jilovského okrsku:"*°

V tomtéz ¢lanku odkazuje O. Barvifova na nalezy nedaleko myslivny Mozdirky,
v poloze ,Hrbovatka“ na poli pana Vaclava Borového, kde ziskal Josef Antonin Jira
zlomek kamenného mlatu, pravdépodobné jordanovského typu, a ze stejného
mista nebo z blizkého okoli velky kamenny mlat star$iho typu. Zadny ze zminénych
predmétil se nepodafilo v jilovském muzeu s jistotou dohledat.

V &lanku Jaroslava Bohma v Pamadtkdch archeologickych o kamennych nastrojich
z Posazavi*' jsou uvedeny nastroje z Libfe, misto nalezu je véak uvedeno jen u dvou
z nich: jedna se o teslici (Tab. Ill, obr. 3) nalezenou na starém hradisti (inv. ¢. H 439,
pfir. €. 158) a zlomek néstroje (mlatu?) nalezeny na poli ,U Doubi” (Tab. Ill, obr. 4;
inv. ¢. H 440, pfir. ¢. 955). Na tento ¢lanek odkazuje i Olga Barvifova a podotyka, ze
z libetského okoli jsou v muzeu uloZeny i dalsi kamenné nastroje.*? J. Bohm uvadi
nékolik ¢isel, pod kterymi je mozné tyto pfedméty nalézt, ale bez blizsi charakteris-
tiky ndstrojl: ¢. 182,572, 667, 956, 2054, 2056, 2058, 2059.

Uvedené pfir. €. 182 nalezi k predmétu s inv. €. H 444, jedna se o polovinu kamen-
ného nastroje, snad sekerky (Tab. lll, obr. 5). U pfedmétu je uvedené misto nalezu
»na starém valisti” a darce Vaclav Borovy. Dochované rozméry tohoto zlomku jsou:
délka 6 cm, sitka 6,5cm a vyska 1,8 cm. Pr{imér vyvrtaného otvoru je 2,6 cm.

V ¢lanku je jako dalsi uveden predmeét s Cislem 572, s touto identifikaci se viak
v muzeu kamenny nastroj nenachazi. Pravdépodobné se jedna o omyl: s ¢islem
H 573 je v3ak uloZzena amfibolitova sekerka nalezend v Libfi na poli u silnice blizko

» O.BARVIROVA, Archeologické ndlezy u Vraného nad Vitavou, v Hostéradicich, u Komotan a Modfan
nad Vltavou a v Lib#i u Jilového, s. 44-45.

“© TAMTEZ.

41 J. BOHM, Kamenné ndstroje z Posdzavi, s. 60.

22 0. BARVIROVA, Z pamadtek okoli Jilového. Objev mista sidlisté z doby pred Ctyimi tisici let na
Jilovsku u Libfe, s. 11.
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rybnika Pytliku, vyorand v hloubce asi 15cm (Tab. lll, obr. 6). Jeji délka je 9,1cm,
Sitka ostfi 5cm a vyska 0,7 cm.

Pod ¢islem 667 a inv. €. H 435 je uloZzen kopytovity klin (Tab. Ill., obr. 7), nalezeny
na zahradé statku Vaclava Borového s délkou 15,5 cm, Sitkou ostfi 4,3 cm a vyskou
2,5cm.

K &islu 956 (respektive 956a a 956b) nélezi dva kamenné nastroje s inv. ¢. H 442
a H 446. Jedna se o dva nastroje (snad teslice) bez blizsiho uréeni mista nalezu, jen
s poznamkou, ze byly darovany ucitelem FrantiSkem Smiskem. Pfedmét s Cislem
H 442 (Tab. Ill, obr. 8) ma délku 10,4 cm, sitku 5,5cm a vysku 3,1 cm. Priimér vyvrta-
ného otvoru je 1,8cm na jedné strané a 2,2cm na strané druhé. Pfedmét s Cislem
H 446 (Tab. lll, obr. 9) ma délku 11,5 cm, Sitku 4 cm a vysku 4 cm. Provrtany neni.

Cislo 2054 patti sekefe s inv. ¢ H 595 (Tab. Ill, obr. 10). Misto nalezu je libefiské
sidlisté bez blizsich informaci. Délka néstroje je 13 cm, Sitka 4,5 cm, maximalni vyska
2,5cm. Priimér privrtu je na jedné strané 2,3 cm, na druhé 2cm.

Cislo 2056 patfi kopytovité sekerce darované Vaclavem Borovym a ulozené pod
inv. & H 591 (Tab. Ill, obr. 11). Jeji délka je 17,5 cm, vyska ostfi 1,7 cm a Sitka 6,1 cm.

Pod cislem 2058 a inv. ¢. H 952 je uloZen kopytovity klin (Tab. llI, obr. 12) s délkou
16 cm, Sitkou 2,5 cm a maximalni vyskou 3,8cm.

S ¢islem 2059 a inv. ¢. H 601 je uloZena sekera (Tab. lll, obr. 13) s délkou 27,5¢cm
a Sitkou 7 cm. Nalezena byla pfi stavbé silnice z Libfe do Psar.

Severovychodné od Libfe v polni trati zvané Hrbovatka, u severni strany silnice
z Libfe do Psar, vyoral pan Véaclav Borovy roku 1894 Zarovy hrob datovany do doby
fimské, do druhé poloviny 2. stoleti pf. n. |. V hrobé byla nalezena zdmérné zmac-
kana médéna nadoba povazovana dfive za popelnici. Pfi zahazovani jdmy byla pak
nalezena keramicka nddoba obsahujici opalené kosti.

Kromé téchto nadob byla v hrobé nalezena bronzova nabéracka, zelezné oblou-
kovité drzadlo (nejspis patfici k médéné nadobé), bronzovy cednik, Zelezna puklice
dfevéného Stitu, bronzovy zavés k pasu s ocilkou a Zeleznou tyc¢inkou podobnou
velkému Sidlu, médéna hrncovitd nadoba, nliz, Zelezny hrot ostépu a kopi, zelezné
drzadlo stitu.

O tomto ndlezu se kromé Olgy Barvifové zminuji i dalsi autofi, predméty
jsou vyobrazeny v ¢lanku Josefa Ladislava Pice v Pamdtkdch archeologickych.®
V Jilovském muzeu se podafilo dohledat jen popelnici (uloZzena pod inv. ¢. 663;

0. BARVIROVA, Z pamdtek okoli Jilového. Z doby viddy keltickych Bojii, s. 27; TAZ, Zdrovy
hrob vojina u Libfe na Jilovsku z pozdni Cdsti starstho obdobi cisafstvi fimského, Vltavské Proudy
1941; Josef Ladislav PIC, Zdrovy hrob v Lib#i u Jilového, PA 17, 1896-1987, s. 515-517; TYZ,
Starozitnosti zemé Ceské 2/3. Cechy na tisvité déjin, Praha 1905; Leopold CIHAK, Paméti krdl.
horniho mésta Jilového a jeho zlatych dold, Jilové 1898, s. 36; TYZ, Paméti krdl. horniho mésta
Jilového 2. Mistopis a historie jednotlivych domi, Jilové 1913, s. 3; Emanuel SIMEK, Cechy
a Morava za doby timské, Praha 1923; Josef SCHRANIL, Die Vorgeschichte Bshmens und
Mahrens, Berlin-Leipzig 1928; Helmut PREIDEL, Die germanischen Kulturen in Béhmen und
ihre Triger 1-2, Kassel 1930.
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Tab. IV, obr. 1) a dno cedniku (inv. ¢. H 763; Tab. IV, obr. 2), dalsi pfedméty byly zapUj-
¢eny do Narodniho muzea.

Na pozemcich nedaleko zminéného Zarového hrobu bylo pfi prokopavani sil-
nice nalezeno nékolik jam (snad po tézbé zlata), které byly hluboké téméf jeden
metr. U nich byly nalezeny stfepy z doby hradistni (v jilovském muzeu neidentifi-
kovany).** Uvnitf byly kameny na rozemilani zlatonosné rudy a zaroven i Zelezné
strusky, je tedy pravdépodobné, Ze v blizkosti bylo téZeno zlato.

V Libfi se mélo nachdzet hradisté obehnané valem, pozdéji tvrz, na misté, kde
se fikalo ,Na Valech”. Podle mistni paméti stavala zdpadné od Skoly, tvrz s vézi
zpustla snad koncem 15. nebo zacatkem 16. stoleti. V osadé méla vzniknout
druha tvrz, jejiz misto O. Barvifova neuddava. Méla stat na jiznim bfehu potoka.

Roku 1937 narazil pan Frantisek Konvalinka pfi Upravé své zahrady v tésné
blizkosti obytného domu ¢. 23 smérem k severu na silné kamenné zdivo.
Planoval ho pouzit k vybudovani sklepa, kopal tedy dale a objevil zdi obdélni-
kové kamenné mistnosti silné 65 cm. Na nalez upozornil Olgu Barvifovou pan
fidici ucitel J. Masek. Podle dochovanych rozvalin byla starsi tvrz situovana k jihu
a vystavéna na skalnatém vyvyseni severné nad mistem styku psarské a prazské
silnice. Z tvrze se zachovala jedna mistnost s plvodnim zdivem o délce 470 cm,
Sifce 245 cm a vysce 280 cm. Vybudovdana byla z mistni bridlice, spojené hlinou
a vapnem.®

Pfi kopdni v ruinach byly nalezeny keramické stfepy datované do 15. stoleti
(urcené Ivanem Borkovskym),* analogické stfeplim z Prazského hraduy, ale s odlis-
nymi ornamenty neZ ze Sezimova Usti.*” Je pravdépodobné, Ze keramické nadoby
byly vyrobeny jilovskymi hrn¢ifi, ktefi dodavali své vyrobky také do Prahy.*® Kromé
nalez( keramickych stfepl byly pti vykopech ziskany zbytky Zeleznych noz(, visa-
ciho zamku a kachel z kamen tvrze. Kachel mél plvodni rozmér 20 x 20cm a byl

“ 0. BARVIROVA, Archeologické ndlezy u Vraného nad Vitavou, v Hostéradicich, u Komotan
a Modtan nad Vitavou a v Lib#i u Jilového, s. 45-46; Josef Ladislav PIC, StaroZitnosti zemé
Ceské 3/1. Cechy za doby kniZect, Praha 1909, s. 397.

5 0. BARVIROVA, Archeologické ndlezy u Vraného nad Vitavou, v Hostéradicich, u Komotan
a Modfan nad Vitavou a v Libfi u Jilového, s. 33-44; FrantiSek HOLEC et al., Hrady, zdmky
a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Praha a okoli, Praha 1988, s. 138-139; Josef M.
SAFRANEK-BREVNOVSKY, Soupis hrads, letohrddkii, paldcii, tvrzi a zdmkii v Eeskych
zemich 3, 2. vyd., Praha 1996, s. 93; August SEDLACEK, Hrady, zdmky a tvrze krdlovstvi
Ceského 15, Praha 1927, s. 216-217.

0. BARVIROVA, Archeologické ndlezy u Vraného nad Vitavou, v Hostéradicich, u Komoran
a Modrtan nad Vitavou a v Lib¥i u Jilového, s. 39-42.

7 Josef SVEHLA, Nddobi kuchyné a stolu staroceského, drobty k déjindm Ceského hrnéiistvi
stol. XIV. a XV., Zpravy o ¢innosti rady méstského muzea v Tabore za rok 1901.

% 0. BARVIROVA, Archeologické ndlezy u Vraného nad Vitavou, v Hostéradicich, u Komotan
a Modftan nad Vitavou a v Libfi u Jilového, s. 41; Zikmund WINTER, Kulturni obraz ¢eskych
mést. Zivot vefejny v XV. a XVI. véku 2, Praha 1892, s. 437.
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dr. Karlem Guthem datovan do druhé poloviny 15. stoleti. Byla dochovana polovina
vyzdobného motivu Abelova obét.*

Luka pod Mednikem
Jaroslav BOhm a Olga Barvifova zminuji ve svych ¢lancich predmét nalezeny
v Lukach, jeho misto ndlezu nespecifikuji.>® Jedna se o sekeru s inv. & H 599 (pfir.
¢. 898, které uvadi i J. Bohm) nalezenou v lese u Luk pod pafezem pfi tézbé dieva
(Tab.ll, obr. 7). Patfi ke kamennym nastrojim z kultury s lineadrni keramikou. Jeji délka
je 14,3 cm, Sitka 6 cm a maximalni vyska 4,2 cm. Primér otvoru je mezi 3,1-3,3 cm.
Kromé tohoto nastroje byly nalezeny stiepy a nddoby z (mladsi) doby Zelezné.
K ndlezu doslo roku 1899 pfi stavbé drahy v Useku Jilové-Davle na katastru Luka
€.63/2,km 22 6/7 a ¢. 63/1, km 22 5/6 severné od kolejnic. Jednd se o Ulomky dvou
nadob (uloZené v jilovském muzeu pod inv. ¢. 1122) nalezené v hlinité ptdé pfimo
naproti obci Rakousdim (Tab. |, obr. 5). Z prvni nadoby z parcely ¢. 63/2 bylo zacho-
vano devét stiepl. Nadoba byla zdobena uzkym pasem slabsich ryh pod kr¢kem,
pod nimz je po celém povrchu nddoby jemné svislé ryhovani. Z nddoby nalezené
na parcele ¢.63/1 bylo zachovano Sest stiepu. Vyzdoba nadobky, provedena podob-
nou technikou jako u pfedchozi, sestava ze stfidavych past svislych a Sikmych ryh.*!

Pozary

Bez dalSich upfesniujicich informaci uvadi Olga Barvifova nalezy kamennych
nastrojl z okoli Pozar( (a Jilového), které jsou zafazeny do okruhu kultury s linedrni
keramikou.>

Radlik

Roku 1939 nalezl Zak jilovské skoly Karel Kaplan na poli pana Konvalinky ,U Lipi”
zapadné od Radliku kamenny sekeromlat. Ten odevzdal Petrovi Moravkovi, ktery ho
daroval muzeu v Jilovém. Kopytnaty sekeromlat (Tab. Il, obr. 13) byl vyroben z $edo-
zelené tenkolupenné bfidlice s kratkymi podlouhlymi tmavsimi skvrnami, ktera se
vyskytuje v okoli Jilového, pravdépodobné v Libfi. Sekeromlat ma otlu¢eny a nerovny
tyl, jeho dochovand nejvétsi délka je 21,5cm, vyska na $irsich stranach je 8 a 9cm.
Otvor je na jedné strané vrtany nepravidelné, jeho prliimér je na jedné strané 3,

¥ 0. BARVIROVA, Archeologické ndlezy u Vraného nad Vitavou, v Hostéradicich, u Komotan
a Modran nad Vitavou a v Libfi u Jilového, s. 42-43 (v¢etné vyobrazeni).

% 7. BOHM, Kamenné ndstroje z Posdzavi, s. 60; O. BARVIROVA, Z pohanskych pamdtek okoli
Jilového, s. 27.

' 0. BARVIROVA, Archeologické ndlezy u Vraného nad Vitavou, v Hostéradicich, u Komotan
a Modfan nad Vitavou a v Libfi u Jilového, s. 8; TAZ, Archeologické ndlezy u Kiepenic. Nové
archeologické ndlezy v Praze-Michli. Ndlez stradonické keramiky na Jilovsku u Luk, Vltavské
proudy leden—cervenec 1937, s. 30-32.

2 Q0. BARVIROVA, Z pohanskych pamdtek okoli Jilového, s. 26; A. STOCKY, Pravék zemé Ceské 1,
mapa ¢. II1.
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na druhé 4 cm. Tvar sekeromlatu je kopytnaty, ma znaky odpovidajici kulture jorda-
novské.>* Je ulozeny v Regionalnim muzeu v Jilovém u Prahy pod inv. ¢. H 594,

Skuhef

Malo opracovany provrtany kamenny mlat nalezeny reditelem $koly FrantiSkem
Antoninem u osady Skuhef zmifuje Olga Barvifova bez daldich doplnujicich
informaci.>*

Sulice
U Sulic byl nalezen eneoliticky klin a dva kamenné nastroje téhoz typu, které Olga
Barvifova publikovala ve Vitavskych proudech.*

Jihozdpadné od Sulic, na polich vychodné od myslivny zvanych ,Na Brdech’,
bylo dle sdéleni nékdejsiho ndjemce sulického dvora Vojtécha Urbanidese vyordno
nékolik kamennych mlatl, hlazenych i provrtanych, a nékolik bilych hlinénych pres-
lend. V panském dvore pod kamenem byly nalezeny drobné prstencovité spiralni
svitky, pravdépodobné bronzové.>®

V Nérodnim muzeu jsou ulozeny dalsi dva nélezy ze Sulic: jeden klin z obdobi
kultury s linearni keramikou a druhy z eneolitu.”’

V Sulicich byla vykopdna rovnéz nadobka, kterou feditel Skoly Jan Hronik zmiriuje
ve svém spise KatastrdlIni a politickd obec Sulice.’® Nadobka byla uréena ve Statnim
zech O. Barvifova neposkytuje.

V Regiondlnim muzeu v Jilovém u Prahy jsou ze Sulic ulozeny tfi kamenné pfed-
méty, které by mohly byt totozné s vyse zminénymi:

1. teslice (inv. ¢. H 596; Tab. Il, obr. 8), kterou nalezl na svém poli pan Altman
7. brezna 1939. Jeji délka je 13,2cm, Sitka 6,2cm, vyska 3,5cm a pramér
otvoru je 2,3-2,7 cm. Je vyrobena z pfeménéné bridlice, kterd se vyskytuje
v okoli Jilového.

2. neoliticky sekeromlat (teslice) darovany panem J. Hronikem. Pravdépodobné
se jednd o tentyz sekeromlat, ktery zminuje O. Barvifova ve Vitavskych

3 0. BARVIROVA, Kopytnaty sekeromlat s hranou od Jilového, s. 3-11.

0. BARVIROVA, Z pohanskych pamadtek okoli Jilového, s. 4.

55 0. BARVIROVA, Z pohanskych pamdtek okoli Jilového, s. 3-4; TAZ, Z pamdtek okoli Jilového.
Objev mista sidlisté z doby pted ctyimi tisici lety na Jilovsku u Libfe, s. 14.

0. BARVIROVA, Z pohanskych pamatek okoli Jilového, s. 3; TAZ, Z déjin Chotouné u Jilového,
Vltavské Proudy leden-kvéten 1939, s. 3.

57 0. BARVIROVA, Z pohanskych pamdtek okoli Jilového, s. 27; TAZ, Z déjin Chotouné u Jilového,
s. 3; Jan HRONIK, Katastrdlni a politickd obec Sulice, Vltavské proudy, tnor 1935, s. 9.

58 J. HRONIK, Katastrdlni a politickd obec Sulice, s. 7, obr. s. 6; O. BARVIROVA, Z pamatek okoli
Jilového. Objev mista sidlisté z doby pred Etyimi tisici lety na Jilovsku u Libfe, s. 14-15; TAZ,
Z déjin Chotouné u Jilového, s. 3.

86



proudech v roce 1939.° Je ulozen v jilovském muzeu pod inv. ¢. H 602 (Tab. II,
obr. 9). Jeho délka je 14,8 cm, Sitka 6 cm, maximalni vyska 4,1cm a pramér
otvoru 2,5cm.

3. tfikrat provrtany kamenny pfredmét nezndmého datovani, uloZzeny pod inv.
¢.H 822 (Tab. I, obr. 11).

Stédrik
Olga Barvifova uvadi kratkou poznamku o nalezu knovizské keramiky nedaleko
dvora ve Stédriku.%® Keramika je ulozena v Narodnim muzeu.

Téptin

V katastru obce Téptina byl roku 1926 vyoran v poloze ,Na Bahnech” tmavozeleny
kamenny klin, datovany Olgou Barvifovou do eneolitu.?' Vice informaci o ném neni
znamo, ani se ho nepodafilo dohledat v jilovském muzeu nebo zjistit misto jeho
soucasného ulozZeni.

Zavér

Olga Barvifova byla dlleZitou osobnosti na poli archeologického poznani jilov-
ského regionu. Diky jeji peclivé praci a pozornosti se podafilo zachytit mnoho
nalezl roztrousenych ve $kolach nebo v soukromych sbirkdch a mnoho z nich
bylo diky tomu odborné popsano a zhodnoceno. Velka ¢ast jich nasla svij domov
v depozitafi Regiondlniho muzea v Jilovém u Prahy, s nimz Olga Barvifova Uzce spo-
lupracovala a jehoz archeologickym sbirkdm vénovala svou pozornost. Je Skoda,
Ze je jeji prace roztrousena v ¢lancich uvefejnénych vétsinou v ¢asopise Vitavské
proudy. V tomto prispévku jsme se pokusili alespon ¢ast informaci o archeologic-
kych nalezech v Jilovém a jeho okoli usporadat a roztfidit, dohledat dalsi informace
a spojit jednotlivé zaznamy s konkrétnimi predméty.

Oblast Jilového by si zaslouzila detailnéjsi archeologické zkoumani nejen s ohle-
dem na staré nélezy, ale také s ohledem na mladsi nalezy bronzovych predméta
(mimo jiné bronzova sekerka z Libre®). Stejné tak zpracovani dalsich predmétu ulo-
zenych v jilovském depozitaii by mohlo pfinést nové informace o osidleni regionu
v pravéku.

% 0. BARVIROVA, Z déjin Chotouné u Jilového, s. 3.

% Qlga BARVIROVA, Knovizskd kultura na Jilovsku, Vltavské Proudy 1940, s. 23.

81 0. BARVIROVA, Z pamdtek okoli Jilového. Objev mista sidlisté z doby pred ctyimi tisici let
na Jilovsku u Libte, s. 14.

¢ Lubor SMEJTEK, Sekerka z Libfe (okr. Praha-zdpad) a dalsi bronzové ndlezy z dolniho Posdzavi.
Prispévek ke genezi stfedobronzovych sekerek se schiidkem, Archeologie ve stfednich Cechéch 21,
2017, s. 249-259.
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Vystavni ¢cinnost muzea v Jilovém u Prahy
za poslednich 130 let (1891-2021)

VERONIKA STACHUROVA KUCROVA

Muzeum v Jilovém bylo zaloZeno na konci 19. stoleti méstanem a obchodnikem
Leopoldem Cihdkem. Z ptivodni sbirky pfedmétt a dokumentd historické povahy
se stala sbirka zamérena na déjiny regionu, trampingu a tézby zlata. Historii insti-
tuce a jejimu predstaveni se podrobnéji v prvnim cisle Studii a zprav vénoval Jan
Pohunek,' o dva roky pozdéji v pfibuzném periodiku také Jan Stachura a Edita
Mikolaskova.?

Letos muzeum slavi 130 let své existence a k té pfileZitosti se pfipravuje rovnéz
vydani knihy shrnujici jeho historii, zejména c¢innost v poslednich dvaceti letech
(2000-2020).2 Muzejni archiv nabizi bohaté materidly mapujici proménu vystav-
nich aktivit v pribéhu let - od zaloZzeni muzea do soucasnosti.

Na pfedméty darované Leopoldem Cihakem byly zakoupeny dvé velké skfiné
a prvni vystavka se konala jiz v srpnu nasledujiciho roku. | kdyz byla hojné navsti-
vena (za sedm dni ji vidélo pres devét set navstévnikl), zUstala prodéle¢nym
pocinem. Zaroven to byla pfiprava na akci celostatnich rozmér( - Narodopisnou
vystavu Ceskoslovanskou, kterd se konala roku 1895. Tehdejsi muzejni odbor
vystavu obeslal 425 pfedméty, z nichz vétSina ma dodnes na sobé Stitek se zkrat-
kou vystavy ,NVC” Navstévnici prazské Kralovské obory méli moznost zhlédnout
zejména archeologické nalezy, liturgické pfedméty a staré tisky.* Pro vystavu
také vznikly spisy vénujici se hornictvi, Skolstvi, ale i selskému zivotu &i lé¢itelstvi
Jilovska. Do soucasnosti to jsou nepfekonané prameny k déjindm regionu.

Prvni desetileti nového stoleti znamenaly pro muzeum hlavné zapas o vlastni
existenci a vhodné misto k ulozeni sbirek. Pocet predmétl v roce 1905 presahl
dva tisice. Po smrti zakladatele v roce 1915 doslo ke stagnaci muzejni ¢innosti
a teprve 1. listopadu 1930 byl ustaven spolek, jehoz ukolem byla péce o sbirky.
Jistou zajimavosti je, Ze ¢lenkou spolku se hned zpocatku stala i jedna z prvnich
Ceskych archeolozek Olga Barvifova, ktera pro muzeum pracovala jesté bezmala
dalSich padesat let.V [été roku 1933 se konala Vystava valec¢nych vzpominek — v té
dobé bylo ,muzejni skladisté” umisténo v sou¢asném domové muzea — v domé

1

Jan POHUNEK, Regiondlni muzeum v Jilovém u Prahy, Studie a zpravy. Historicky sbornik

prazského okoli 1, 2011, s. 189-191.

2 Jan STACHURA - Edita MIKOLASKOVA, Regiondlni muzeum v Jilovém u Prahy, Stiedocesky
sbornik historicky 39, 2013, s. 283-299.

3 Veronika STACHUROVA KUCROVA - Sarka JURINOVA a kol., 130 let jilovského muzea

1891-2021, Jilové u Prahy 2021.

Podrobné informace ptinasi Stanislava TEJCKOVA, Regiondlini muzeum v Jilovém u Prahy a Ndro-

dopisnd vystava ceskoslovanskd 1895, Stredocesky vlastivédny sbornik 39, 2013, s. 283-299.
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Mince, ¢p. 16.Vystavni prostory se nachazely v radnici, kde byla v roce 1935 trvale
instalovana ¢ast sbirek. Navstévnici je mohli vidét pouze v letnich mésicich, a to
jen za doprovodu mistniho straZznika pana Doubka.

Obdobi pfed druhou svétovou valkou bylo ve znameni hledani optimalniho
objektu pro muzeum - at uz formou stavby zbrusu nového objektu (byla vytipo-
vana konkrétni mista, kde by mohlo muzeum stat), nebo koupé a rekonstrukce
nékterého z domu pobliz namésti.

Po skonceni valky byla vénovana energie zejména ,odstranéni némeckych
ndpist a vyloZeni pfedméti uloZenych pred némeckymi vetielci”? Prvni zazname-
nana vystava probéhla v roce 1949 a jejim tématem byl odboj. Toho roku byl
ovsem muzejni spolek zrusen a sbirky presly do vlastnictvi Mistniho narodniho
vyboru v Jilovém u Prahy. O pfedméty se mél nové starat Spolek pratel muzea
v Jilovém. V roce 1953 pak probéhla komorni vystava s nazvem Hornickd prdce
drive a nyni a o dva roky pozdéji vystava jilovskych cech(l. Celé obdobi se neslo
ve znameni budovatelského nadseni v souvislosti s pldnovanym pfesunem sbirek
do historického objektu domu Mince (¢p. 16). V. muzeu méla vzniknout expozice
budovani socialismu, hornicka sin a ¢ast vénovana odbojové ¢innosti okupantl
v okrese.

Koncem padesatych let se s kone¢nou platnostiinstituce vratilado domu ¢p. 16,
ktery viak bylo nutné alespon zakladné stavebné upravit. Dne 14. dubna 1959
byla oteviena expozice s ndzvem Hornictvi - zlaté doly jilovské. Toho roku byly
jesté usporadany vystavy regiondlniho malife Josefa Bubna, dale SSSR ve vystavbé
socialismu, v boji za mir a v rozvoji techniky, Protifasisticky odboj na jilovském okrese,
Vzrist a vystavba zemédélstvi na nasem okrese za poslednich 10 let a Bulharsko
ve fotografii. DalSich pét vystav bylo zaméreno jak regionalné (Kroniky okresu jilov-
ského), tak dobové ideové (Polsko v boji za svobodu a socialistickou vystavbu,).

S nastupem Sedesatych let se zménil nazev instituce na Muzeum tézby a zpra-
covani zlata. Profilace muzea je zfejma z jeho nazvu (upravena expozice Tradice
jilovského hornictvi byla oteviena v kvétnu 1960), pfesto se nevyhybalo ani
vystavam z jinych oblasti. Kromé& nutné politickych, jako bylo 40 let KSC nebo
Polsko v boji za svobodu a socialistickou vystavbu, se mohli navstévnici pfijit podi-
vat na zapUjcené vystavy V zemi pousti a hor (z Naprstkova muzea) a Technické
pamdtky Vychodoceského kraje (z Narodniho technického muzea). Z regionu bylo
na programu pfipomenuti vyroci 60 let provozu na Zelezni¢ni trati Jilové-Vrané
nebo K dilu spisovatele Jana Mordvka. Diky plGsobeni Olgy Barvifové se nezapo-
minalo ani na archeologii — v roce 1961 tak byl pfipravena vystava s ndzvem Nové
archeologické vyzkumy na Jilovsku. O tfi roky pozdéji byla pro zdjemce dokonce
usporadana exkurze k vykopavkdm na Hradisté (Zavist) u Dolnich Bfezan s vykla-
dem dr. LibuSe Jansové.

5 Regiondlni muzeum v Jilovém u Prahy, Pisemnosti a tisky, Cinnost spolku Okresniho musea

v Jilovém 1940-1949, inv. ¢. H 7276, pf. ¢. 29/2015.
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Vyznamnym vystavnim poc¢inem byla prvni heraldicka vystava v Ceskoslovensku
s nazvem Heraldika a jilovsti téZari v roce 1966, ke které byl vydan katalog se stej-
nojmennym nazvem. O dva roky pozdéji zalozil v muzeu jeho tehdejsi reditel Milos
Zarybnicky tzv. Heraldickou sekci, ktera pod zastitou instituce pfipravovala pravi-
delné tematické vystavy a vydavala ¢asopisy Heraldika a Zlatnictvi.

Soucasti odborné prace se stala také fotodokumentace vystavby socialismu
na Jilovsku a sbér vzpominek souc¢asnik(l pro planovanou expozici socialismu.

Dalsi dekdda znamenala pro muzeum zejména pfipravu na generalni rekon-
strukci, a tedy inventarizace, konzervovani a stéhovani sbirek. Z vystav v prvni
poloviné sedmdesatych let jmenujme Déjiny délnického hnuti na Jilovsku (1971),
Amatérsti vytvarnici okresu Praha-zdpad (1972), Znaky sovétskych mést a repub-
lik a 100 let poZdrni ochrany v Jilovém u Prahy (obé 1975). Kromé rekonstrukce
budovy Mince (od roku 1977) se pocitalo s rekonstrukci budovy byvalé fary
v Davli, kde méla vzniknout nova expozice vénovana Ostrovskému klasteru
(k tomu nedoslo).

Hlavni muzejni budova se opravovala az do roku 1985, proto byly vystavy
v prvni poloviné desetileti pofadany v ndhradnich prostorech. | pfesto byla jejich
nabidka pestra. Regionalni tematiku nabidly: Zmizelé chalupy na Jilovsku Vojtécha
Touse (1985), Hradistko 1942-1945 (1985) nebo Lidovd architektura na okrese
Praha-zdpad (1988). Diky plsobeni byvalého jevistniho architekta a scéno-
grafa Narodniho divadla Jana Fremunda, ktery v muzeu pracoval mezi lety 1983
a 1994, vznikla fada vystav tematicky zamérenych: Vystava ke 100 letim otevieni
Ndrodniho divadla nebo Kouzlo divadelni scény — scénografickd tvorba archi-
tekta Josefa Svobody a kostymu z dilny Jarmily Kone¢né a Sdrky Hejné. Objevila se
i jedna vystava numismatickd (Braktedt — mince 13. stoleti, 1986) a dvé umélecké
(Ochrana pfirody a Zivotni prostredi v kresbdch Kdji Saudka v roce 1984 a Soucasny
Vietnam ve fotografiich Zderika Kocika v roce 1987). V nové zrekonstruované
budové vznikly postupné expozice vénované tézbé zlata, déjindm regionu a his-
torii trampingu.

Pocatek nové éry symbolizovala v muzeu vystava kresleného humoru lJifiho
Wintera-Neprakty v prvni poloviné roku 1990. Na Vanoce se také zrodila tradice
tzv. predvadéni — ukazky femesel a vyrobkl na velikono¢ni a vanocni svatky. Rok
1991 je dalsim meznikem ve vystavnich aktivitdch muzea - v plném rozsahu zacaly
byt vyuzivany dostupné prostory k poradani vystav, kterych bylo kazdoro¢né vice
nez deset.® K vyznamné zméné doslo po rekonstrukci objektu tzv. konirny v roce
2009, kde vznikl viceucelovy sal a tfi samostatné vystavni prostory. Naopak v hlavni
budové rozsitenim expozice regionu s ndzvem Jilové v odlesku zlata v roce 2018
ubyla jedna mistnost pro poradani kratkodobych vystav.

¢ Shrnuti ¢innosti muzea, zejména pak v letech 1991-2001, prinesla publikace Bohuslavy

DOSTALOVE a kol., Pan Cihdk by se divil. 110 let Regiondlniho muzea v Jilovém u Prahy, Jilové
u Prahy 2001.
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Celkové se v muzeu mezi lety 1991 a 2020 konaly pres ctyfi stovky vystav.
Smyslem tohoto textu neni jejich podrobny vycet, predstavme si spise jejich tema-
tické rozdéleni a zmény. Okruhy namétd se neodlisuji od jinych muzei podobné
velikosti a plsobnosti — regionalni (od umélct pres spolky k archeologii a histo-
rii konkrétnich lokalit), umélecké (vytvarné uméni, hudebni nastroje), sbératelské
a vystavy ze svéta zivé ¢i nezivé pfirody. Zatimco zpocatku bychom napocitali rela-
tivné velké zastoupeni vystav zapUjcenych, v poslednich letech toto ¢islo klesa.
Jistou raritou byly tzv. darcovské vystavy, které predstavovaly pfedméty vénované
do muzea vzdy za lonsky rok (1994-2016).

Zaméreni kratkodobych ¢&i dlouhodobych vystav se ménilo v ¢ase v zavislosti
na aktudlni dostupnosti vystavnich prostor a osobnich ¢i profesnich zajmech zainte-
resovanych muzejnich pracovnikd.V devadesatych letech tak dominovaly vytvarné
vystavy - ddim Mince pravidelné vital fezbarska dila Jaroslava Kundrata, keramiku
stéchovické dilny bratfi Davidd, Gabriela Vacha nebo dratenika Jaroslava Frka.

Prostor dostali samoziejmé i autofi, jejichZ dila byla nebo jsou vazana na region -
maliFi Petr Moravek, Josef Buben, Pavel Filip, Vladimir Jedli¢ka, Vojtéch Tous, Sarka
Kubi¢kova, Jindra Smidova, Vladimir Albrecht, Ladislav Kulhavy, Jaroslav Kadlec
nebo Jan Houska. V roce 2004 zahdjilo muzeum cyklus vystav s ndzvem ,AD HOC"
(tj. pro tento ucel), ktery mél umoznit regionalnim sbératelim, femesinikiim ci
umélcim predstavit se a prezentovat v muzeu.

Z produkce sbératelské jmenujme napfiklad prvni oologickou vystavu na uzemi
CR s nazvem Krdsa ptaciho vejce (1997), Svét zdpalkovych ndlepek (2008) nebo
Hobby nasi doby (2013). Z pFirody — zejména nezivé — pochazely Sperk a drahokam
(1991), Cesky grandt a pyrop (1996), Jeskyné a propasti v Cechdch (1998), Co skryvd
HornopoZzdrsky les (2006), Kfidla a krovky (2012) nebo Sklenény dést z nebes (2019).
Nezapominalo se ani na détské navstévniky, ktefi mohli vidét napfiklad vystavy
Hracky nasich predkd (1993), Kouzelny svét papiru (1998), Kraslice z rukou déti (2001),
Kouzelny svét panenek (2003), Pdni kluci (2011) nebo Igrdcci (2013).

Regionalni historie byla zastoupena v hojném poctu: Historie jilovského pivovaru
(1997), Tisic let Ostrovského kldstera u Davle (1999), 40 let od ukonceni tézby zlata
(2008), Cim se léci zvitata — k nedozitym osmdesdtindm zakladatele Vyzkumného
ustavu pro biofaktory a veterindrni lé¢iva v Chotouni, prof. Bohumila Sevcika (2012),
Zanikld feuddlni sidla Dolniho Posdzavi (2014), Mezivdlecnd architektura v Dolnim
Posdzavi (2016), Trampové ve zlatém karionu, Petr Brandl v Jilovém (obé 2018) nebo
Plavecky marids (2020).

RUznorodé zaméreni vystavnich projektll neumoznuje viechny postihnout,
uvedme tedy alespon, ze zde byly prezentovany rovnéz vystavy cestovatelské,
zeleznic¢ni, z historie lékarstvi, hudebnich nastroji nebo dél zakd strednich umé-
leckych skol. Mezi stovkami usporadanych projektl se objevily samoziejmé i jisté
raritni vystavy. Mezi né mlzeme pocitat tieba tu k pfilezitosti 130 let od nejstarsi
zminky o tovarni vyrobé trpaslik( v Usti nad Labem (Ferdinand Maresch a jeho trpas-
lici, 2004) nebo k 60. vyroci letu Lajky do vesmiru (Lajka a zvifeci kosmonauti, 2018).
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K unikatnim pocinim Ize pocitat vystavu o jediné vitézce Velké pardubické Laté
Brandisové (Hrabénka v sedle, 2020) i projekt Filmové Jilové (2021), ktery odhaluje
konkrétni mista nataceni desitek filmu v okoli Jilového.

Pocet vystav ro¢né se postupné zvysoval — od prdmérnych necelych deseti pocat-
kem devadesatych let aZ pres dvacet po roce 2018. Pomér témat vystav se v Case
ménil. Pfevazujici umélecké a rukodélné instalace poc¢atkem nultych let dohanéji
predméty ze sbirek soukromych sbératelll nebo z muzejniho depozitare. Cim blize
k soucasnosti, tim vice se v repertoaru vystav objevuji také pfirodovédné a archeo-
logické vystavy. Jmenujme tak vystavy s nazvy Keltové a stredni Cechy (2007),
Archeologie na Jilovsku (2015), Neuvéritelny svét prvnich zemédélci (2017) a Mrtvi
jdou za sluncem (2019). Zcela specifickou kategorii pak jsou tzv. karlovské vystavy,
které diky archeologovi Janu Viznerovi a spole¢nosti Archaia z. s. pravidelné pfipo-
minaji dobu Karla IV. v souvislosti s Jilovym. V roce 2016 tak mohli zajemci zhléd-
nout obrazové rekonstrukce podoby hrad(l v dobé Karla IV. nebo repliky korun
na vystavé Zlato pro korunu. O rok pozdéji nasledovaly vystavy Karlova pecet pro
Jilové a Karlovy koruny a korunovace. V roce 2018 vznikla k vyro¢i umrti zminéného
panovnika vystava Odchdzeni otce vlasti. Repliky korun byly vystaveny opét v roce
2020 k vyro¢i 600 let od korunovace kréle Zikmunda Lucemburského. DalSim pro-
jektem ve stejném roce pak byly Mince doby lucemburské. Zatim poslednim poci-
nem na tomto poli je vypravna vystava Doba zlaté sldvy — Zivot v krajiné doiniho
Posdzavi za casu cisare a krdle Karla IV. v roce 2021.

Celosvétovd pandemie koronaviru postihla samoziejmé v roce 2020 (a 2021)
i jilovské muzeum. UpIné uzavieni instituce pro navstévniky na tydny a mésice
tak zcela znemoznilo jednu ze zakladnich ¢innosti muzea - predstavovat (nejen)
své shirky a zprostfedkovéavat zadjemcdm kulturni zazitek. Kromé nésledkd v eko-
nomické sféfe to pro muzeum znamenalo nutnou Upravu piredem dohodnutych
vystavnich pland. Nékteré vystavy byly prodlouzeny, jiné zcela zruseny. Zaroven
situace zadala feseni ve formé predstaveni vystav alespon virtudlni formou. Zdstava
tak otevienou otdzkou, jakd budoucnost ¢eka vystavy v muzeich a galeriich tak, jak
je zname nyni.
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RECENZE

Petr SVOBODNY,

Zmizeld Praha. Nemocnice a sanatoria,
Praha-Litomysl, Nakladatelstvi Paseka 2021, 216 s.,
ISBN 978-80-7637-124-8.

Na pocatku roku 2021 nebylo medialné sledovanéjsiho odvétvi naseho narod-
niho hospodafstvi nez zdravotnictvi. Pandemie koronaviru zachvétila cely svét
a nevyhnula se ani Ceské republice. K 14. lednu bylo v Praze nové prokazano
734 pfipadl covidové pozitivnich obcant, 19 z nich na tuto chorobu zemfrelo.
A ve stejny den se na kniznim trhu objevuje publikace, ktera na rozdil od tohoto
uméle redukovaného svéta nabizi komplexni pohled na ,prazskou nemocnicni
krajinu” napfi¢ nékolika staletimi. Jeji autor, feditel Ustavu dé&jin Univerzity
Karlovy a Archivu Univerzity Karlovy, Petr Svobodny, si opravdu nemohl prat
lepsi nacasovani. Nemocnice a sanatoria jsou jiz osmadvacatym svazkem edice
Zmizeld Praha, jejiz vydavani zahdjilo nakladatelstvi Paseka pred dvanacti lety.
Od kolébky az po hrob, od porodnic az po pitevni stoly, takovy je rozsah 216 stran
knihy, kterd kvulli centralné fizenym opatfenim mohla byt plvodné uvedena
do prodeje pouze pfes internetova knihkupectvi. Pohled do dé&jin nemocnicnich
a zdravotné-socidlnich Ustavd znamend v prvé fadé oprosténi se od dnesdniho
nazvoslovi a bezpodminecné pfijeti dobové terminologie. Jiz v pfedmluvé jsou
proto Ctendfi predlozeny pres sto let staré definice téchto instituci, které dnes
zname pod zcela jinymi jmény. Ponofime se do ¢as(, kdy hospic byl chorobin-
cem, baby box nalezincem, vojenska nemocnice lazaretem, klinika praktickou
skolou a funkci psychiatrické nemocnice plnil Ustav choromysinych ¢ili blazinec.
Ty vSechny spolu s dalSimi tvofily, slovy autora, ,nezbytnou soucast zdravého
fungovani velkomésta’, jeji neopominutelnou infrastrukturu. Uvodni kapitola
Strucnd historie praZskych nemocnic od konce 18. do konce 20. stoleti, tedy pocinaje
Direktivnimi pravidly Josefa Il. a zanikem socialistického zdravotnictvi konce, je
sice opravdu jen hrubym nastinem jinak velmi Siroké mezioborové problematiky,
ale Petru Svobodnému se do ni podafilo vméstnat vie zasadni: legislativni ramec
a véechny dulezité mezniky a trendy v historii prazskych ustavd, jejich stavebni
rozvoj, efekty prohlubujici se specializace, propojeni nemocnic s vysokymi sko-
lamii dopady dlouholetého souboje ¢eského a némeckého zdravotnictvi. Stranou
jeho pozornosti pfitom nezustaly ani sprava a financovani Ustavni péce, Urazové
a nemocenské pojisténi. Pro hlubsi a komplexnéjsi studium lze navic zdjemce
odkazat k tituldm, na kterych se s autorem podilela Ludmila Hlava¢ova — Prazské
Spitdly a nemocnice (Praha 1999) a Déjiny lékarstvi v ¢eskych zemich (Praha 2004).
Zde jisté najdou podrobnéjsi informace k této tematice.
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Obrazové ¢&asti vétsiny svazk( Zmizelé Prahy byvaji obvykle pifehlidkou prace
profesiondlnich fotografli. Tentokrat bude ale takovych ptipadd jako Safranu:
Gustav Reitter, Jindfich Eckert, FrantiSek Fridrich a Jan Kfizenecky ze starsi éry,
z pozdéjsich generaci Oldfich Janovsky, Miroslav Kuranda, Rostislav Novak, Jan
Smit a par dalsich. Vétsina z 221 vyobrazeni v3ak pochazi z dobovych publi-
kaci a periodik, které doplfuji médiryty, kolorované lepty, kresby (mj. Vincence
Morstadta), samoziejmé pohlednice, a dokonce i jeden naivni obraz. Zcela zvlast
se potom nachdazeji dobové mapy sité prazskych nemocnic, stavebni plany
a plany jednotlivych Ustavd a komplexd budov. Viibec nejstarsi otisténa ilustrace
je z roku 1686, snimky pofizované fotografickou technikou zacinaji pak rokem
1863 a kon¢i 2016. Exteriérové zabéry se stfidaji s interiéry. Z prvné jmenovanych
jsou to nejen budovy ¢i pavilony 1é¢ebnych uUstavd, ale také celé jejich technolo-
gické zdzemi (voddrna, kotelna, kuchyné, upravna vody, pradelna, hospodarska
kolonie apod.). Uvnitt projdeme nékolika chodbami a pokoji, zahrajeme si dvé
partie karet s pacienty, nahlédneme do rehabilita¢ni mistnosti, pfednaskového
salu a zucastnime se chirurgickych operaci. Diky vnitiné provazanému systému
odkazll na souvisejici objekty se Ize v knize pohybovat také napfi¢ viemi deviti
chronologicky navazujicimi subkapitolami — Rané novovéké nemocnice a 3pitdly,
Josefinské tstavy a nemocnice prvni poloviny 19. stoleti, Novoméstsky nemocniéni
okrsek ve druhé poloviné 19. stoleti, Projekty budouci Velké Prahy na pocdtku 20. sto-
leti, Vojenské nemocnice 19. stoleti, Nemocnic¢ni otdzka za prvni republiky, Mensi
nemochnice a sanatoria prvni poloviny 20. stoleti, Vdlecné problémy a ztrdty a Obdobi
socialistického zdravotnictvi.Jako vzdy i tentokratjsou popisy k vyobrazenim nabity
informacné zajimavymi readliemi. Nékteré nemovitosti slouzi svému tcelu dodnes,
jiné plni uz davno zcela jiné poslani a mnohé byly nenavratné srovnany se zemi.
Nékoho mozna prekvapi, ze z plant K. I. Dientzenhofera na vystavbu Invalidovny
se realizovala pouha jedna devitina. Nebo fakt, Ze az do konce 19. stoleti rodily
v porodnicich pfevazné svobodné matky. K ¢emu slouzil postranni vchod novo-
gotické budovy v Apolinafské ulici, pro¢ ma tato stavba arkyr a vézicku, odkdy se
datuje Ustavni péce o hluchonémé a zrakové postizené, kdy se zacaly psat déjiny
plastické chirurgie, kde bylo prvni onkologické pracovisté u nds, ve kterém roce
se stal Faustlv dim soucésti Vseobecné fakultni nemocnice na Karlové namésti,
kolik pavilon(i détské nemocnice muselo byt v roce 1971 zbofeno kvuli vystavbé
Nuselského mostu, ¢i jméno nese Vymolova ulice v Radlicich? To je jen zlomek
z nepfeberného mnozstvi otazek, které Petr Svobodny spolehlivé zodpovi. Tusite,
jak vlastné vznikla zkratka SANOPZ, co je hekdes, kde dnes hledat 1azné Vita Nova
nebo baradkovou nemocnici? TouZite se vratit do ¢asd Svejkova nemocniéniho
pobytu? Ci si zahrat tenis v mistech, kde jste pfisli na svét? Jak je libo, sta¢i listovat.

Ale nebylo by dobré péce bez dobrych lékarl. A proto se vdm néktefi z nich
dovoli pfedstavit. Slovem i obrazem. Namatkou tfeba Antonin Jan Jungmann,
Arnold Jirasek, Rudolf Jedli¢ka, Jan Simsa, Jaroslav Skala... viichni byli opravdo-
vymi kapacitami svych obord. A mnozi z nich pfi projektech Ié¢ebnych zafizeni
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spolupracovali s neméné vyznamnymi architekty. PraZské nemocnice a sanatoria
jsou dilem nékolika desitek z nich. Zminku si urcité zaslouzi Josef Hlavka, Alois
Elhenicky, Celestin Kloucek, Vaclav Rostlapil, Matéj Blecha, Rudolf Kfizenecky,
FrantiSek Velich, Josef Piskac¢, Frantisek Roith, Bohumil Hypsman, Victor Kafka,
Vratislav Lhota, Alois Spalek, Rudolf Kvéch, Vilém Kvasni¢ka, Bohumir Kozék,
Vladimir Wallenfels, Josef Havlicek, Jan Rosllek, Gustav Paul, Vratislav Rizi¢ka
i relativné nedavno zemfely Ivan Suhajik. Nékteré koncepce viak nastésti zGstaly
jen na papire.

Posledni skupinu lidi pfedstavuji ti, pro které byla zdravotnicka zafizeni urcena.
Déjiny totiz kracely i tudy. V knize je proto pfipomenuto pét,slavnych pacientd”,
jejichz jména téZzko snesou néjaké srovnani — Charlotta Garrigue-Masarykova,
Milena Jesenskd, Reinhard Heydrich, Josef Toufar a Jan Palach. Fotografie z mist
s témito osobami spojenymi vsak rozhodné nenavozuji depresivni naladu.
Publikace je celkové pojata neutralné a vyvazené, byt zdravotnictvi nepatii mezi
veselé Ci estetické obory. Nepatrny Usmév na tvafi mozna vyloudi tzv. lidové hla-
sovani zaméstnanctl a pacientl za mir ¢i skupinova fotografie medikd s fantomy
vrukou. A co teprve kdyz,,vdé&né seniorky” navstivi T. G. Masaryk nebo kdyz tvare
malych pacienttd rozzafi jind vzacna navstéva — prezident Hacha, kardinal Kaspar,
Hana Bene3dova. A byl to pravé jeji muz, dr. Edvard Benes, ktery se ve svém roz-
hlasovém projevu vecer 5. fijna 1938 rozloucil s narodem slovy ,budte vsichni
zdrdvil” Pfeji totéz vSem ctenailim této knihy. Necht nemocnice a sanatoria znaji
jen z jejich fotografii.

Jiri Boubin
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ANOTACE

Jakub SLOUF - Daniela NEMECKOVA a kol.,

Mimof¥ddny lidovy soud v Praze (1945-1948). Retribuce jako sluzebni
ukol na hrané moznosti i profesni cti zaméstnancii justice,

Praha, Academia - Statni oblastni archiv v Praze 2020, 536 s.,

ISBN 978-80-200-3070-2.

Kniha vznikla jako vysledna prace badani dvou mladych autor(. Prvnim je historik
Jakub Slouf (nar. 1982), pasobici jako védecky pracovnik Ustavu pro studium tota-
litnich rezimd a odborny archivaf Narodniho archivu, druhou je pravni¢ka Daniela
Némeckova (nar. 1989), védecka pracovnice Ustavu pravnich dé&jin Pravnické fakulty
Univerzity Karlovy.

Jak uz nazev napovida, kniha se zabyva ¢innosti Mimofradného lidového soudu
v Praze. Pfinosem publikace je prvni komplexni zpracovani ¢innosti tohoto soudu,
ktery patfil k nejvétsim retribu¢nim institucim v povale¢ném Ceskoslovensku. Jeho
vyjimecnost plynula také z toho, Ze soudil vyznamné prominenty nacistického
rezimu (Kurt Daluege, Karl H. Frank atd.) nebo znamé ceské kolaboranty (Karel
Curda, Viliam Gerik). Byl na n&j vytvaren politicky i mediélni natlak a jeho zamést-
nanci byli rovnéz pod velkym tlakem. K tomu musime pficist mocenské soupefeni
piedeviim mezi Komunistickou stranou Ceskoslovenska a Ceskou stranou narodné
socialistickou, jejichz politici Fidili ministerstvo vnitra, respektive spravedinosti.
V tomto ohledu autofi nepodporuji obecné sdilenou tezi, Ze se jednalo primarné
0 mocensky souboj téchto dvou stran, ale domnivaji se, Ze Slo spiSe o nazorovy
a hodnotovy stret soudcd, vyplyvajici z jejich pavodu (¢asto konzervativnéjsi a Iépe
situovani) a pojeti soudnictvi nové éry.

V knize jsou dikladné popsany kazdodenni starosti soudu, at uz se jednalo
o nevyhovuijici prostory, deportace vézna, problém s predvolavanim svédkd nebo
velmi kratkou dobou na projednani pfipadu. Text se nevyhybda ani informacim
o popravach, zminuje osudy katt a jejich pomocnika.

Autofi navazuji na rozsahlou literaturu k tématu retribu¢niho soudnictvi a pfinaseji
fadu novych poznatkd o fungovani mimoradného lidového soudu v Prazském kraji,
ato predevsim na zakladé dikladného studia archivnich material(i ze Statniho oblast-
niho archivu v Praze, Archivu bezpe¢nostnich sloZzek a Narodniho archivu. Kniha se
tak zabyva pravnim ramcem retribuce, vyvojem organizaéni struktury soudu, jeho
persondlnim zajisténim, spolecenskymi a politickymi vlivy na soudni fizeni, vysled-
kem prvni faze retribuce a obnovenou retribuci v roce 1948. Za zavérem nasleduje
rozsahla tabulkova cast, kterd pfinasi zakladni udaje k témér 10 000 osobam, které
byly souzeny. Udaje se tak mohou stat vhodnou pomuckou pro pfipadné badatele.

Martin Dolejsky
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Eva Marie ZITKOVA,

Dlabacov a nymbursky rod Dlabacii,

Volary, Nakladatelstvi Stehlik 2021, 136 s., obr. v textu,
ISBN 978-80-86913-18-6.

Dne 26. srpna 2021 probéhla v Méstské knihovné Nymburk, za pfitomnosti nakla-
datele Ing. Ivo Stehlika z Volar, beseda s Evou Marii Zitkovou, roz. Dlabacovou
(* 1940), o jeji knize Dlabacov a nymbursky rod Dlabacd, kterad byla jiz o néko-
lik tydnU dfive uvedena do prodeje. Autorka, vzdélanim a profesi psycholozka,
pochazi z Prahy. V roce 1978 emigrovala do Kanady, kde pokracovala v praci
ve svém oboru az do odchodu do ddchodu. Zije ve Vancouveru a ¢asto se vraci
do Ceské republiky. Pfed deseti lety zahdjila svoiji literarni tvorbu. Pise ¢esky a je
autorkou tfi historickych roman( Co mi bdby povidaly (2012), Co bdby nevédély
(2014) a Bdby v nepaméti (2016), vztahujicich se k jiznim Cecham a autor¢inym
predkiim z matciny strany.

Pfedstavovana kniha nepatfi do oblasti beletrie, ale ani do oblasti odborné
literatury. M& populdrné nau¢ny a memoarovy charakter. Uréena je hlavné Sirsi
vefejnosti. Zabyva se predevsim Sesti muzi, ktefi byli nositeli ptijmeni Dlabac,
a také jednim muzem, ktery byl nositelem pfijmeni de Giorgi. Jedna se o zndmého
strahovského knihovnika, kanovnika fadu premonstratd Bohumira Jana Dlabace
(1758-1820), nymburského lékafe, zabyvajiciho se déjinami mésta Nymburka,
a pfitele spisovatelky Bozeny Némcové Jana (Frantiska) Dlabace (1809-1873),
jeho syna, nymburského starostu a statkare, pecujiciho o zvelebeni zemédélstvi,
Jana (Krtitele) (Tomase) Dlabace (1838-1900), jeho syna, armadniho dlstojnika
Mikoldse (Jaroslava) Dlabace (1870-1927), jeho syna a otce autorky, geologa
Mikulase Dlabace (1915-1989), bratra autorky, vytvarné nadaného Jana Dlabace
(1944-2004) a dédecka lékafe Jana (Frantiska) Dlabace z matciny strany, nymbur-
ského kominického mistra, plvodem z Locarna, Jana Baptistu de Giorgi (1738-
1811). Kromé strahovského knihovnika Bohumira Jana Dlabace byli viichni uve-
deni muzi pfibuzni v pfimé fadé (pfibuzensky vztah Bohumira Jana Dlabace k nim
nebyl prokazan).

Kniha celkové pisobi ponékud nesourodym dojmem. Cast knihy je prevazné
kompila¢ni, ¢ast tvofi osobni vzpominky autorky a hlavné jiz dfive sepsané
a dosud nepublikované osobni vzpominky jejiho otce, geologa Mikuldse Dlabace.
Kniha nemd poznamkovy aparat, je doplnéna obrazovou pfilohou, rodopisnymi
prehledy, bibliografii Mikuld3e Dlabace, seznamem pouzité literatury a prament
a jmennym rejstiikem. ProtoZe se jedna spiSe o populdrni publikaci, nelze pfi jejim
hodnoceni uplatnovat stejna kritéria jako pti posuzovani odbornych textd. Jeji
hodnota spociva predevsim ve sdéleni osobnich vzpominek.

Igor Votoupal
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Tomag KUMPAN - Martin HURKA - Daniel HRCKA,
Vychdzky za geologii brandyského Polabi,

Brandys nad Labem - Stara Boleslav,

Oblastni muzeum Praha-vychod 2020, 144 s.,

ISBN 978-80-906303-6-9.

Vysledkem snazeni tfi autor( je zajimava a velmi pékné zpracovana kniha Vychdzky
za geologii brandyského Polabi, kterou vydalo Oblastni muzeum Praha-vychod.
Jedna se o prlivodce po geologickych lokalitdch, zahrnujici tzemi v okoli mést
Brandys nad Labem - Stara Boleslav, Odolena Voda, Neratovice, Lysa nad Labem,
Cesky Brod a Uvaly. V knize je obsazeno celkem ¢tyficet lokalit, u kterych jsou ¢te-
nafi seznameni s jejich geologickou historii i s historickymi souvislostmi, tykajicimi
se napfiiklad tézby v lomech nebo vyuziti kamene. Vedle geologie a historie jsou
zastoupeny také prirodni védy. Dokumentovan je totiz i pfirodni vyznam lokalit,
kdy se pfedevsim v opusténych lomech daji nalézt obojzivelnici a teplomilna spo-
lecenstva rostlin. | pfesto, ze se kniha zaméfuje na pomérné malou plochu, zjistu-
jeme, Ze se jedna o Uzemi velmi bohaté.

V Givodu jsou vysvétleny zakladni pojmy geologickych véd, je popsan horninovy
cyklus a utvareni hornin. Diky mapam a nacrtkim jsou pojmy srozumitelné;si.
Po kratkém uvodu nasleduji samotnd hesla. Kazdé heslo obsahuje vyiez mapky,
GPS souradnice, nékolik kvalitnich fotografii, stru¢ny hlavni text a potom nékolik
vedlejsich textl umisténych v barevnych boxech. Zde se mohou ¢tenafi dozvédét
podrobnosti naptiklad o plvodu nazvu lokality, dominantni horniné ¢i pfislusném
geologickému terminu (napf. co to je droba nebo lupek).

Jednotliva zastaveni jsou rozdélena chronologicky dle svého stafi (prekambrium,
starsi prvohory, mladsi prvohory, druhohory atd.) a dané obdobi je vzdy stru¢né
vysvétleno tak, ze se vyklad stava pfistupny i laické vefejnosti. Jedna se o origindlni
napad na zpracovani privodce k ne Uplné béznému tématu.

Martin Dolejsky

Jaroslav SPACEK - Miloslava MARESOVA,
Kosikdr¥stvi v Celdkovicich,

Celakovice, Méstské muzeum v Celdkovicich 2021, 68 s.,
ISBN 978-80-87187-10-4.

K publikacim, které v poslednich letech vydalo Méstské muzeum v Celdkovicich,
se v roce 2021 zaradila dalsi, tentokrat vénovana kosikarstvi. V. mnohém navazuje
na studii vydanou v ¢asopise Studie a zpravy Okresniho muzea Praha-vychod
1983-1984 a pozdéji také jako samostatny utly sesit. Pisatelem tehdejsiho textu
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byl jeden z autord nové vydané knihy - Jaroslav Spacek, byvaly dlouholety feditel
Celakovického muzea. Tato publikace je oproti starsimu textu rozsifena a obsahuje
velké mnozstvi kvalitnich fotografii prevazné z muzejni sbirky.

Kniha je rozdélena do dvanicti kapitol. Prvni stru¢né seznamuje ¢tenafe s histo-
rii Celdkovic, druhé popisuje pocatek dokumentace kosikéaiské ¢innosti muzeem.
Prvni muzejni prezentace se toto femeslo dockalo v roce 1957. Doslo také k doku-
které Ize povazovat za velice cenny material a také autofi je vyuzili ve zminované
knize. Treti kapitola uz pristupuje ke kosikarské vyrobé, ktera se ve mésté zacinala
rozvijet od prvni poloviny 19. stoleti. Napomahala tomu blizkost Labe, na jehoz
bfezich se péstovaly vrby. Kosikarstvi, které bylo zpocatku doplfikovou ¢innosti
zemédélského obyvatelstva, se stalo postupem doby hlavnim zplsobem obzivy.
Ctvrta kapitola sleduje osudy femesla po vydani Zivnostenského Fadu roku 1859.
V této dobé se ve mésté zaclinaji objevovat také prvni zprostiedkovatelé se zamé-
fenim na prodej od vyrobce, tzv. faktofi. V sedmdesatych letech potom vzniklo
Sdruzeni pro postaveni spole¢ného kotle na vareni ¢i spafovani prouti, které
zakoupilo volny pozemek, a tam byl kotel postaven. V dalSich letech byl o kosikaf-
ské vyrobky z Celakovic stale vétsi zajem a tuto dobu Ize povazovat za zlatou éru
tohoto femesla. Pata kapitola sleduje vliv industrializace na Zivot mésta a na Gtlum
femesla. Primyslové podniky zaé¢inaji v Celakovicich vznikat v prvnim desetileti
20. stoleti a stale vice kosikarl se stavalo radéji zaméstnanci. NarGst pramyslové
vyroby v mezivale¢ném obdobi el tak ruku v ruce s produkci a poctem kosikara.
Cinnost kosikéaiského druzstva zanika v roce 1944 a v roce 1963 uz pouze dva stafi
lidé vykonavali kosikéfstvi jako své povolani. Sesta kapitola se vénuje prezentaci
femesla ze sbirek muzea. Podrobné popisuje vznik a pfipadné presuny expozice
kosikarstvi ¢i nejvyznamnéjsi zapUjcky jinym institucim. Sedma kapitola obsahuje
fotografie a stru¢ny popis naradi, které kosikari pouzivali. Osma kapitola je ukdzkou
ze vzpominek mistniho kosikafe Antonina Krej¢ika. Nasledujici kapitoly zahrnuji
poznamky, seznam zdroju a literatury, anglické resumé a zavére¢né slovo.

Martin Dolejsky
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Michal PLAVEC
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Mgr. Anna PLEVOVA
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Méstské muzeum v Celakovicich
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Pokyny pro autory prispévku

Sbornik pfinasi poznatky k historii prazského okoli, které je vymezeno uzemim
dnesnich okresl Praha-vychod, Praha-zapad (véetné tzv. Velké Prahy mimo histo-
ricka prazska mésta), Kladno a Nymburk. Ve sborniku Ize po dohodé publikovat
i texty s Uzemnim pfesahem nebo vymezené jinak nez teritoridlné. Sbornik sestava
z Casti studie, materidly, zpravy, literatura a vystavy, studie podléhaji recenznimu
fizeni. Pfijimany jsou pfispévky ze viech historickych véd. Uvefejnéné pfispévky
jsou honorovany.

Terminy a zpusob odevzdavani prispévku

Sbornik vychazi 2x ro¢né. Uzavérka prvniho ¢isla je 31. prosince, uzavérka druhého
Cisla 31. kvétna. Rukopisy se zasilaji v elektronické podobé na e-mailovou adresu:
karin.patrova@soapraha.cz, nebo postou na adresu: Statni okresni archiv Praha-
zapad, Prazska 728, 252 29 Dobfichovice. Pfispévky |ze rovnéz po domluvé predat
jinému ¢lenu redakéni rady. Odevzdané pfispévky a poskytnuté podklady se vraci
zpét jen na zakladé vyzadani autora. Redakce zada autory o uvedeni dorucovaci
adresy.

Pozadavky vici autoram prispévki

Rozsah prispévku do rubrik studie by nemél presdhnout 70 normostran (1800 znak(
vcetné mezer na normostranu), u materidld 30 normostran, u recenzi 6 normostran,
u anotaci 2 normostrany a u zprav 10 normostran. Soucasti pfispévku do rubrik stu-
die nebo materidly je povinné kratky abstrakt postihujici cil (pfip. vysledek) prace
a seznam kli¢covych slov. Pfeklad do ciziho jazyka zajistuje redakce. Svoleni k pub-
likovani, je-li ho zapotrebi (pfedevsim u reprodukci), si obstaravaji zasadné autofi
prispévku. Tato svoleni je tfeba dodat do redakce spolecné s prispévkem. Texty
se predavaji ve formatu doc, docx, rtf pfip. odt, veskeré netextové casti prispévku
(obrazky, tabulky, grafy apod.) v samostatnych souborech. Obrazové prilohy se pre-
davaji v nejvyssi dostupné kvalité (v minimalni velikosti 800 x 1200 bod(, maxi-
malné vsak 3000 x 4000 bodu), ve formatu JPG, pfipadné TIFF. U obrazovych pfiloh
musi byt pfesné uveden zdroj a kratky popis. Konecny vybér obrazového materialu
je na uvazeni redakce.

Zpisob citaci v poznamkovém aparatu

P¥i citacich v poznamkovém aparatu se postupuje podle vzoru Ceského &asopisu
historického, pfipadné na zadkladé dohody redakce s autorem (napf. u archeologic-
kych text(l) dle jiného vzoru. Poznamkovy aparat se standardné umistuje na konci
strany. Citace z archivniho materidlu musi byt co nejpfesnéjsi, uvadi se vzdy nazev
a misto archivu, nazev fondu ¢&i sbirky a blizsi uréeni (signatura, ¢islo knihy, inven-
tarni cislo, folio).
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Ukazky citaci:
lvan HLAVACEK - Jaroslav KASPAR - Rostislav NOVY, Vademecum pomocnych véd
historickych, Praha 1985, s. 250.

Karel MALY, Der béhmische Beitrag zum Modell des europdiischen Absolutismus, in:
Gerhard Kobler - Hermann Nehlsen (Hg.), Wirkungen europdischer Rechtskultur,
Miinchen 1997, s. 695-705.

Karel DOSKOCIL (ed.), Berni rula, 2. Popis Cech r. 1654, Praha 1954.

Pavel BELINA, Teoretické kofeny a stdtni praxe osvicenského absolutismu v habsburské
monarchii, Ceskoslovensky ¢asopis historicky 29, 1981, s. 879-905.

P. BELINA, Teoretické koreny a stdtni praxe, s. 890. (opakovana citace) TAMTEZ, s. 172
(odkaz k titulu citovanému v pfedchozi citaci).

V ptipadé opakované citace téhoz ¢asopisu, edice, fondu apod. je vhodné uvadét
jen jejich zkratku, ta vSak musi byt uvedena v zavorce jiz pfi prvni citaci.

Dalsi pokyny

Zkratky a zkratkova slova v hlavnim textu pfispévku se rozepisuji. V hlavnim textu
pfispévku neni dovoleno uzivat jakykoliv zptsob grafického zvyrazhovani vyjma
tu¢ného pisma u nadpist a kurzivy (podtrhavani, velikost pisma, prokladani znakd
apod.).
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Piehled dosud vydanych ro¢niki ¢asopisu Studie a zpravy.
Historicky sbornik prazského okoli
(studie a materialy)

Ro¢nik 1/2011

STUDIE: Gregorovi¢ova Eva, Z Florencie do Brandysa. Pfichod toskanskych
Habsburk( na brandyské panstvi; Sejbl Jan, Exotika z Cernosic. Cestovatel a spiso-
vatel A.V. Novak; Timova Petra, Sidlisté Odolena Voda 1952-1964. Socialisticky rea-
lismus a organizace vystavby sidlistnich celk(; Soukal Jifi, Chatafeni a chalupafeni
v obdobi 50. a 60. let; Topinka JiFi, K pocatkiim tézby Zelezné rudy v Nucicich; Samal
Martin, Vznik Velké Zbraslavi; Michalek Ivan, Vyvoj farni struktury chluminského
dékanatu v dobé predhusitské a husitské; Boubin Jifi, Samospravny okres smichov-
sky v dile Rudolfa Wunse;

MATERIALY: Koblasa Pavel, Tachlovické panstvi v drzeni rakouskych cisaf(; Krakora
Tomas, Soupis archivnich pramen0 ke studiu dé&jin ZidG ve Statnim okresnim
archivu Praha-zapad.

Rocnik 2/2012

STUDIE: Patrova Karin, Panenské Bfezany — jedno z hospodariskych center klastera
sv. Jiti na Prazském hradé; Smid Petr, Sexuélni delikty pfed méstskym hrdelnim sou-
dem v Brandyse nad Labem na pfelomu 17. a 18. stoleti; Kucrova Veronika, Pfirodni
prostor Libfe a okoli v raném novovéku (lokalni mikrosonda); Cisafovd Smitkova
Alena, Zbraslavsko v matri¢nich zapisech z let 1651-1800. Demograficka sonda
se zietelem k obci Lahovice; Kovariikova Lenka, Regulace vodnich tok( na bran-
dyském panstvi ve vzajemné korespondenci Leopolda Il. a Alessandra Manettiho;
Huirka Martin, VySehorovice a voda. Nerealizovana stavba mlyna, neznamy rybnik
a obecné vodni poméry v historii obce; Pinkerova Helena, Proména tradi¢ni veliko-
no¢ni obchlizky v obci Nova Ves u Prahy od ¢tyficatych let 20. stoleti do pocatku
21. stoleti;

MATERIALY: Plavec Michal, Francouzsti vzduchoplavci béhem Jubilejni vystavy
v roce 1891. Nékolik poznédmek k ptistani balonl v dnesnim okrese Praha-vychod;
Kuprova Renata, Podoba rustikélni zastavby panstvi Skvorec v 18. stoleti; Spacek
Jaroslav, Nahrobni kdmen Filipa Rotcimera ve Staré Boleslavi; Loch Jan, Z heraldiky
lesnich a hospodafskych urednikl panstvi Brandys nad Labem na pfelomu 16.a 17.
stoleti.



Ro¢nik 3/2013

STUDIE: Oulik Jan, Znaky donator(i na obrazech svatovaclavského cyklu v bazilice
sv.Vaclava ve Staré Boleslavi; Zbornikova Tereza, Epitafni oltare Smirickych v Kostelci
nad Cernymi lesy; Harka Martin, Vefejny notaf a klerik Budislav Havlv z Vy3ehofovic
(* pfed cca 1310 - T 1368); Simek Jan, Naklady na ¢&innost fi¢canského hrdelniho
soudu v letech 1667-1757; Hlrka Martin, Delikt ,Religionsstérung” na panstvich
Kounice a Kostelec nad Cernymi lesy od osmdesatych let 18. stoleti do poloviny
19. stoleti; Jirdk Matous, Jubilejni pamatniky knizete Jana Il. z Lichtenstejna v revi-
rech Lesniho ufadu Nové dvory; Gregorovi¢ova Eva, Zivotni kruh. Rodinné uda-
losti toskanské linie habsbursko-lotrinského rodu na panstvi Brandys nad Labem
v letech 1861-1866; Patra Milan, Spolkovéa socidlné-zdravotni péce na pfikladu
okresu Brandys nad Labem v letech 1939-1945; Plavec Michal, Letecka bitva o Bilé
soboté 1945. Nové pohledy z ¢eskych i zahranic¢nich archiv(;

MATERIALY: Jasek Jaroslav, Karanska vodarna slouzi sto let; Kralik Jan, Ke kofentim
hudebniho rodu BendU; Janik Vlastislav, Pfibéh rodiny Baumanovy; Koblasa Pavel,
Vinotské panstvi v majetku Cernint z Chudenic.

Roé¢nik 4/2014

STUDIE: Zilkova Markéta, Nasténné malby kosteld farnosti Ricany u Prahy; Patrova
Karin, Pod ochranou svatych. Patroni sakralnich misti profannich femesel v Brandyse
nad Labem - Staré Boleslavi; Slddecek Petr, Mezi barokem a ¢eskou novorenesanci.
Pfestavba kostela Nanebevzeti Panny Marie v Klecanech; Simek Rudolf, Barokni
vodni mlyny v Chot¢i, Mnichovicich a Stfredoklukach; Mrvik Vladimir Jakub, Odhad
Slechty v raném novovéku; Kucrova Veronika, Vyvoj panstvi Dolni Bfezany ve stie-
dovéku a raném novovéku; Kyselova Eva, Viktor Sulc - reZisér narodnych divadiel?;

MATERIALY: Harka Martin, Dva nové prameny k podobé romansko-gotického kos-
tela sv. Martina ve Vy3ehorovicich; Hirka Martin, Piskovcové hibitovni ndhrobky
na sirsim Celakovicku z 19.a 20. stoleti; Janik Vlastislav, P¥ib&h rodiny Starych; Plavec
Michal, Sovétsti letci proti turbindm z Ruzyné; Stiibrna Anezka, Frantisek Stverak,
farar ve Chvalech, odplrce a vézen nacismu i komunismu.

Roc¢nik 5/2015

STUDIE: Cechura Jaroslav — Smitkovéa Katefina, Tficatnice. Sexudlni chovani Zen
Lstredniho véku” na Treborisku a Mélnicku v prvni poloviné 18. stoleti; Vrchoticka
Hana, Zlo¢in a trest ve skolnich lavicich. Mravy zak( obecnych $kol z pohledu pozna-
mek ve tfidnich vykazech na Uzemi skolnich okrest Karlin a Brandys nad Labem
v letech 1850-1927; Zamecnik Roman, Americkd krajinafska tvorba ve stfednich



Cechéch: letni sidlo Frantiska Schnéblinga ve Stranéicich; Fiserova Hana, Marie
Fischerova-Kvéchova jako vyznamna osobnost mésta Cernosice; Barta Milan, Nastin
organizace a Cinnosti Vlajky na Kladensku 1939-1943; Kmoch Pavel, Novodobé
komunalni znaky a vlajky v okrese Praha-vychod; Gregorovi¢ova Eva, Po stopach
Ludvika Salvatora Toskanského v Cechach. Archivni, ikonografické a knihovni pra-
meny k arcivévodovu Zivotu a dilu v pamétovych a kulturnich institucich v Praze;

MATERIALY: Mrvik Vladimir Jakub - Psota Jan ml, Nezndmy hamfestni dv(r
(€p. 5) v Limuzich - prispévek k poznani socidlnich a rodinnych vazeb lokalnich
elit v raném novovéku; Hlrka Martin, Stav kounického panstvi v zimé 1635-1636.
Edice pramene k tficetileté valce; Dolejsky Martin, Zivot a odbojova ¢innost Vaclava
Grafnettera.

Ro¢nik 6/2016

STUDIE: Mrvik Vladimir Jakub, Barokni $kapulifové bratrstvo v Ceském Brodé a ana-
lyza jeho ¢lend; Burantova Anna - Vrchoticka Hana, Lepsi mala pomoc nezli velka
nemoc. Zdravotni stav zakd a prevence vzniku infekénich chorob na obecnych sko-
lach ve $kolnich okresech Karlin a Brandys nad Labem v letech 1886-1927; Jirdk
Matous, Jubilejni pamatniky knizete Jana Il. z Lichtenstejna a cisafska vysadba
na Cernokostelecku; Hudecek Karel, Architekt Konstantin Sax (1874-1927) a jeho
dilo v Celdkovicich a okoli (1. ¢ast); Libal Patrik, Senohraby - letovisko mezi Italii
a Svycarskem aneb plané, role, kanony; Ottomanska Stanislava — Steinova Sarka,
Josef Miniberger — projektant soukromych zahrad Sirokého prazského okoli;

MATERIALY: Waage Vladimir, Okraslovaci spolky v okoli Prahy; Hirka Martin,
Nabozenska vyuka ve véznicich pocatku 19. stoleti na pfikladu register vézeriského
kaplana z let 1820-1822; Dolejsky Martin, Retribuce v okrese Brandys nad Labem
v oficidlnich dokumentech; Dolejsky Martin, Kvétnové volby roku 1946 v okrese
Brandys nad Labem.

Roénik 7/1

STUDIE: Mrvik Vladimir Jakub, Socio-ekonomickd a topografickd analyza barok-
nich Celakovic; Psota Jan, Dé&jiny neznamého svobodnického dvora v Bfezanech I;
Hudecek Karel, Architekt Konstantin Sax (1874-1927) a jeho dilo v Celakovicich
a okoli (dokonéeni); Dolejsky Martin, Zivotni osudy levicového politika Karla Mestka
(1907-1994);

MATERIALY: Tihelka Erik, Skalni vyklenky U Kamenného stolu ve Vinofi — pozUstatky
po chovu v¢el?; Dolejsky Martin, Socha Antonina Svehly v Celdkovicich.
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Rocnik 7/2

STUDIE: Fabini Pavel, K volebni praxi na Smichovsku na prelomu 19. a 20. stoleti;
Matéjcek Petr, ,Akce zamky” Détské ozdravovny zfizené v OleSovicich, Kamenici,
Lojovicich, ve Stifiné a v Ladvi mezi lety 1945-1947; Patrova Karin, Vrazda u Vétrusic
v roce 1674 a postih kriminality na cirkevnich statcich severné od Prahy; Stachurova
Kucrova Veronika - Vizner Jan —Vondrova Hana, Zanikla sidla Hornopozarského polesi;

MATERIALY: Harka Martin, Rukopisné ptipisky v Kalendafi historickém Daniela
Adama z Veleslavina ulozeném v Muzeu Ri¢any; Buchtele Pavel, Legionafi okresu
Praha-zapad v bitvé u Zborova.

Roc¢nik 8/1

STUDIE: Mrvik Vladimir Jakub, Z rytitG sedlaky — ze sedlaku rytifi. Obec Trebovle
(okres Kolin) a mistni niz3i Slechta v raném novovéku; Svoboda Stanislav, Nymburské
a dolnoslezské hibitovy, komparace modelovych lokalit v obdobi novovéku; Patra

Milan, Prostituce za prvni republiky v Brandyse nad Labem;

MATERIALY: Dolejsky Martin,,Jsem dychtiv ¢ind.” Vzpominky Karla Nekovare na kvét-
nové povstani roku 1945 v Praze; Votoupal Igor, Archivni fond Rodinny archiv
Brzorad(, Nymburk, 1778-1872.

Roc¢nik 8/2

STUDIE: Patrova Karin, Zivnostenska spole¢enstva byvalého okresu Jilové (1860-1947);
Dolejsky Martin, Komunisticka strana Ceskoslovenska v okrese Brandys nad Labem
(1921-1938) - 1. ¢ast; Kasik Stanislav, Znak mésta Brandysa nad Labem — Staré Boleslavi;

MATERIALY: Hirka Martin, K hospodafskym vazbam Vykané na bfistevsky vrchnos-
tensky dvur ve stfedovéku.

Roc¢nik 9/1

STUDIE: Novotny Robert Radim, Némecké mensinové skoly v Kladné&; Dolejsky Martin,
Komunisticka strana Ceskoslovenska v okrese Brandys nad Labem (1921-1938) -
2. &ast; Chmelensky Jiti — Sejbl Martin, Elektrarensky svaz stfedoceskych okrest
v Praze na ptikladu distribu¢ni trafostanice v Nedvézi.

Casopisy lIze zakoupit u nékterého z vydavatelG: Statni okresni archiv Praha-
-zapad se sidlem v Dobfichovicich; Statni okresni archiv Nymburk se sidlem
vLysé nad Labem; Statni okresniarchiv Kladno; Oblastni muzeum Praha-vychod;
Regionalni muzeum v Jilovém u Prahy; Méstské muzeum v Celakovicich.



Obrazova priloha ke studii Zuzany Hendrychové - Jifiho Vichty
Poddansky seznam panstvi Brandys nad Labem z roku 1700
a jeho restaurovani

Vyhledavani a umistovani fragmentii Poddanského seznamu
panstvi Brandys nad Labem z roku 1700
Foto Zuzana Hendrychova

Umisténi sejmutych fragmenti
Foto Zuzana Hendrychova



Obrazova priloha ke studii Zuzany Hendrychové - Jifiho Vichty
Poddansky seznam panstvi Brandys nad Labem z roku 1700
a jeho restaurovani

Titulni list pfed restaurovanim
Foto Zuzana Hendrychova



Obrazova priloha ke studii Zuzany Hendrychové - Jifiho Vichty
Poddansky seznam panstvi Brandys nad Labem z roku 1700
a jeho restaurovani

Titulni list po restaurovani
Foto Zuzana Hendrychova




Obrazova priloha ke studii Zuzany Hendrychové - Jifiho Vichty
Poddansky seznam panstvi Brandys nad Labem z roku 1700
a jeho restaurovani

Dvoulist pred restaurovanim
Foto Zuzana Hendrychova

Dvoulist po restaurovani
Foto Zuzana Hendrychova



Obrazova priloha ke studii Zuzany Hendrychové - Jifiho Vichty
Poddansky seznam panstvi Brandys nad Labem z roku 1700
a jeho restaurovani

Vazba knihy po restaurovani
Foto Zuzana Hendrychova



Obrazova priloha ke studii Vladimira Jakuba Mrvika
Vybaveni domacnosti v kralovském mésté Cesky Brod v dobé baroka
a jejich socialni stratifikace

Kresba zapadni strany ¢eskobrodského namésti v roce 1819
Kresba pochazi ze skicate zdejstho rodaka, kanovnika Huga Seykory, ktery Ceskobrodsko
navstévoval v letech 1818-1824 opakované a do svého skicare zachytil mnoho pohledi
¢eskobrodskych zakouti i drobnych detailt mistnich budov (kostel, radnice, brany apod.).
Regionalni muzeum v Koliné - Sbirka Podlipanského muzea v Ceském Brodg,
sign. CB 30781 F

Barokni cinové svitidlo na olej Cinova holba z roku 1714 (v. 21 cm),
s talifrkem na odkapavani uprostfed bézny kus vybaveni ¢eskobrodskych
nozky, na dné pismena ,,P. E.“ domadcnosti v dobé baroka
Regionalni muzeum v Koliné - Sbirka Regionalni muzeum v Koliné - Sbirka
Podlipanského muzea v Ceském Brodé, Podlipanského muzea v Ceském Brodé,

sign. CB 1368 URES sign. CB 1382 URES



Obrazova priloha ke studii Vladimira Jakuba Mrvika
Vybaveni domacnosti v kralovském mésté Cesky Brod v dobé baroka
a jejich socialni stratifikace
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Kresba ze skicare ceskobrodského rodaka, kanovnika Huga Seykory z roku 1829
Kresba nazorné doklada zatizeni spodniho mazhauzu nékterého z éeskobrodskych domil.
Regiondlni muzeum v Koliné - Sbirka Podlipanského muzea v Ceském Brodg,
sign. CB 23875-14 F

Tabatérka z médéného plechu
Zdobena reliéfy podobizen Marie Terezie a Frantiska Stépana Lotrinského,
na druhé strané umistén pohled na Prahu s popisem vyznamnych budov po stranach.
Motiv mozna souvisi s ¢eskou korunovaci panovnice.
Regiondlni muzeum v Koliné - Sbirka Podlipanského muzea v Ceském Brodg,
sign. CB 1438 URES



Obrazova priloha ke studii Vladimira Jakuba Mrvika
Vybaveni domacnosti v kralovském mésté Cesky Brod v dobé baroka
a jejich socialni stratifikace

Zasklena plastika sv. Antonina
Padudnského, 18. stoleti
Polychromovany vosk tlaceny do formy,
kolem vypln z dracount, kaminkua
a perli¢ek. Tato dila byla pouzivana jako
relikviare, presto byla neztidka pritomna
i v méstanskych domdcnostech.
Regionalni muzeum v Koliné - Sbirka
Podlipanského muzea v Ceském Brodg,
sign. CB 1218 VU

Sv. Jan Nepomucky, tempera
na platné, pielom 18. a 19. stoleti
V pozistalostnich inventarich baroknich
domacnosti stfedni tfidy ¢teme pravidelné
seznam pritomnych obrazi.
Mnohdy se ov§em mohlo jednat
i o dilo podobné kvality.
Regionalni muzeum v Koliné - Sbirka
Podlipanského muzea v Ceském Brodg,
sign. CB 19342 VU

Zlomek kachle z luxusnich méstanskych kamen
Kachel pochazi z nezndmého ¢eskobrodského domu a je dokladem tirovné uméleckého
femesla v prostredi venkovského kralovského mésta.
Regiondlni muzeum v Koliné - Sbirka Podlipanského muzea v Ceském Brodg,
sign. CB 31637 URES



Obrazova priloha k ¢lanku Michala Plavce
Prvni vzlety letadel tézsich vzduchu na Nymbursku (1910-1911)

Letadlo Ing. Jana Kaspara typu Blériot XI, vyrobni ¢islo 76,
na fotografii ze 14. srpna 1910 z prazského Proseka.
Na tomto letadle létal Ing. Jan Kaspar o tyden diive v Lysé nad Labem
Archiv Néarodniho technického muzea, f. 747 Bittnerova sbirka (Letecky archiv), inv. ¢. 97

Prvni cesky aviatik Ing. Jan Kaspar s prvnim rakousko-uherskym
vojenskym pilotem ¢eské narodnosti Rudolfem Holekou
a bratrancem Eugenem Cihdkem patrné v roce 1913
Archiv Nérodniho technického muzea, f. 747 Bittnerova sbirka (Letecky archiv), inv. ¢. 99



Obrazova priloha k ¢lanku Michala Plavce
Prvni vzlety letadel tézsich vzduchu na Nymbursku (1910-1911)

Unikatni fotografie vefejného vzletu Ing. Jana Kaspara
7. srpna 1910 na vojenském cvicisti u Lysé nad Labem
Archiv Néarodniho technického muzea, f. 747
Bittnerova sbirka (Letecky archiv), inv. &. 97
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Rub pohlednice s fotografii vefejného vzletu Ing. Jana Kaspara 7. srpna 1910
Archiv Narodniho technického muzea, f. 747
Bittnerova sbirka (Letecky archiv), inv. ¢. 97




Obrazova priloha k ¢lanku Michala Plavce
Prvni vzlety letadel tézsich vzduchu na Nymbursku (1910-1911)

Vzlet aevoplanu inZ. KaSpara z Pardubic
v Lysé n. L.

Vraci se zpét

Pohlednice vydana u prilezitosti veiejného vzletu Ing. Jana Kaspara
v Lysé nad Labem
Sbirka Zbyiika Adama

Vstupenka na verejny vzlet Ing. Jana Kaspara v Lysé nad Labem
SOKA Nymburk, Archiv mésta Lysd n. L., bez inv. ¢.



Obrazova priloha k ¢lanku Michala Plavce
Prvni vzlety letadel tézsich vzduchu na Nymbursku (1910-1911)

Piivodni plakat k prvnimu vefejnému vzletu Eugena Cihaka,
jenz se mél konat v Laznich Podébrady 2. cervence 1911
SOKA Nymburk, Sbirka plakatd, bez inv. ¢.

Pohlednice z nouzového pristani Ing. Jana Kaspara
u Kostomlat nad Labem 13. fijna 1911
Sbirka Zbynka Adama



Obrazova priloha k ¢lanku Anny Plevové
Prispévek Olgy Barvirové k archeologickému poznani Jilovska

Tab. I.

Keramické

nalezy uloZené

v Regionalnim
muzeu v Jilovém

u Prahy

a zminované Olgou
Barvifovou
Hostéradice (obr. 1-3),
Kostelec u Ktizkt
(obr. 4), Luka pod
Mednikem (obr. 5)
Foto Anna Plevova

Tab. II.

Kamenné brousené nastroje
uloZené v Regionalnim
muzeu v Jilovém u Prahy
azminované Olgou
Barvifovou

Jilové u Prahy (obr. 1-2, 4),
Liben (obr. 3, 5-6),

Luka pod Mednikem (obr. 7),
Sulice (obr. 8-9, 11),
Hostéradice (obr. 10),
Krhanice (obr. 12),

Radlik (obr. 13)

Foto Anna Plevova




Obrazova priloha k ¢lanku Anny Plevové
Prispévek Olgy Barvirové k archeologickému poznani Jilovska

Tab. III.

~r A A ‘ Kamenné brousené nastroje
& ‘ i a 5= ulozené v Regionalnim
1 —

muzeu Vv Jilovém u Prahy
a zminované Olgou
Barvifovou

Libef (obr. 1-13)

Foto Anna Plevova

Tab. IV.

Nalezy z zarového hrobu
»rimského vojina“

z Libfe uloZené

v Regionalnim muzeu
v Jilovém u Prahy

a zminované Olgou
Barvirovou

Popelnice (obr. 1)

a cednik (obr. 2)

Foto Anna Plevova




Obrazova priloha k prispévku Veroniky Stachurové Kucrové
Vystavni ¢innost muzea v Jilovém u Prahy
za poslednich 130 let (1891-2021)

Muzejni sbirky instalované v jilovské radnici, 1958
Regionalni muzeum v Jilovém u Prahy,
Fotografie, filmy, videozdznamy a jind média, F 341-g
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Patrné nejstarsi plakat na vystavu v jilovském muzeu
Regionalni muzeum v Jilovém u Prahy, Pisemnosti a tisky, b. ¢.



Obrazova priloha k prispévku Veroniky Stachurové Kucrové
Vystavni ¢innost muzea v Jilovém u Prahy
za poslednich 130 let (1891-2021)

Objekt muzea - dim Mince na jilovském nameésti v roce 1977 pred rekonstrukci
Regionalni muzeum v Jilovém u Prahy,
Fotografie, filmy, videozaznamy a jind média, ¢. 1256-c

Budova Regionalniho muzea v Jilovém u Prahy v roce 2020
Foto Regiondlni muzeum v Jilovém u Prahy



